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АННОТАЦИЯ
Бхагаван Шри Раджниш (Ошо). Его живые спонтанные ответы на вопросы перед обширной аудиторией в Бомбее (Индия) и стали материалом для этой небольшой книги. Во вступительной части книги становится понятной особенность его деятельности как Мастера, и причины гонения его всемирным «официозом», причины нападок. Две основные главы – это прекрасная конструктивная критика «Всеобщей Декларации прав человека», полный официальный текст которой приведен в приложении. Представлена одна характерная фотография.

Для всех, интересующихся своими правами, своей свободой, своим предназначением на Земле.
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О книге, об «авторе», о «правах», 

или вместо предисловия

(От редактора перевода.)

«Когда  искренний  человек проповедует  ложное  учение, 

оно  становится  правильным. 

Когда  неискренний  человек излагает  подлинное  учение,

оно  становится  ошибочным».

                            Ошо  Дзёсю, XVII век.

«Я определенно благословен, потому что я 

первый, против кого ополчились все. Такой ситуации 

никогда не было прежде и больше никогда не случится».

Ошо Раджниш, 1986.

Эта книга действительно книга, в том смысле, что в руках у нас сшитые в один переплет листы бумаги, т.е. внешне этот предмет – привычная нам книга. Но, в смысле содержания, наполнения, в смысле авторского замысла («автор» Бхагаван Шри Раджниш), – это не совсем книга. Говорить, что Бхагаван Шри Раджниш (Ошо) написал ее, было бы проявлением невежества и верхоглядства.

Бхагаван Шри Раджниш (Ошо, – последнее его имя) книг никогда не писал. Отвечал на вопросы искателей, учеников, журналистов… Проводил беседы. Его Знание, его Понимание, его Видение, его Любовь, его Благословение… – все это многие годы притягивало к нему людей со всех концов света. И вопросы, вопросы, вопросы… Замечательно, что ответы тем, кто задавал вопросы, а также и содержание бесед, в большинстве своем, записывались (аудио, видео пленки), систематизировались и, с благословения Раджниша (Ошо), издавались в виде  книг под его именами.

Поэтому, при чтении таких книг, большую помощь в постижении их содержимого приносит осознавание, понимание, постоянное учитывание, что здесь печатные слова ЗВУЧАТ! Слова ЗВУЧАТ для тех, кто в тот момент слушает; для них они живые! Таков совет, таково приглашение: через чтение переносить себя в то пространство-время. Чтение превращается в соучастие, в работу над собой, в трансформацию. Не по-другому.

Вот и эта книга составлена по готовым материалам, которые вошли, в свое время, в обширную книгу «Sermons in Stones», где Раджниш (Ошо) отвечает на серию вопросов аудитории (в период: ноябрь – декабрь 1986). 

Настоящая книга: «Права человеческие?» – вернее, основные материалы, на которых она построена, уже публиковались
 в разных странах и в России. Однако, актуальность вопросов и тем, затронутых здесь, настолько велика, а подбрасываемые «избирателям» заказные авторские и официальные материалы, основанные на косной и продажной морали, настолько вредны и опасны, что еще одна публикация
 этих материалов представляется очень полезной.

Главы 1 и 2 основные; они дополнены приложением («Всеобщая Декларация прав человека»). Эти две главы содержат, соответственно, два ответа Бхагавана Шри Раджниша (Ошо) на два вопроса. Так просто! Но ответы эти, которые ЗВУЧАЛИ тогда в том зале, составили основное содержание настоящей книги.

А вот здесь, ниже, в качестве предисловия, приводится (с сокращениями) еще один ЗВУЧАЩИЙ ответ Раджниша (Ошо) на вопрос о нем самом.
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Вопрос: 

Возлюбленный Бхагаван,

Многие просветленные Мастера нашего времени работали с людьми: и Рамана Махарши, и Мехер Баба, и Георгий Гурджиев, и Джидду Кришнамурти, – но больше чем кем-либо из них  [определенные] люди недовольны именно Вами. 

Бхагаван, в чем отличие Вашего метода от методов других просветленных Мастеров?

Ответ:
Вопрос очень фундаментальный.

Он возникает в умах многих людей, и необходимо очень глубоко пронаблюдать, как работают другие Мастера.

Возьмем каждого из названных Мастеров по отдельности.

Вот Рамана Махарши, – мистик высочайшего качества, но Мастер самого низкого качества. И вам следует понять, что мистиком быть это одно, а Мастером – совершенно другое. 

Из тысяч мистиков возможен лишь один Мастер. 

Девятьсот девяносто девять решают остаться в молчании, – видя эту трудность, трудность хоть когда-то любым путем передать другим то, что они открыли; видя, что не только передать трудно, но это еще и обречено на непонимание. 

Естественно, наиболее вероятно, что тот, кто прибыл на высочайший пик сознания, решает больше не беспокоиться о мире. Он страдал сотни жизней, живя с этими несчастными людьми, живя со всеми видами непонимания, блуждая в потемках и не находя ничего. И эти слепые люди, никогда не видевшие света, – они все уверены, что знают что такое свет. 

(Исстари философа определяли как слепого, который ищет в абсолютно темной комнате черную кошку, которой там нет. И поиски продолжаются …).

После долгого-долгого скучного путешествия человек прибыл к залитому солнцем пику расслабления, впервые так легка жизнь, – и он решает не связываться ни с какими слепыми людьми, людьми осуждающими, людьми глухими, которые не собираются понимать тебя, которые неверно истолковывают тебя, которые собираются распять тебя, отравить тебя, которые намерены сделать все возможные гадости для тебя. Тогда зачем?

Вы не в праве обвинить тех девятьсот девяносто девять мистиков, решивших остаться в молчании. Здесь нет их ответственности, они ничего не обязаны. Они ничего не должны миру; зачем же им без нужды лезть в эту неразбериху, в этот сумасшедший дом, которым является мир?

Рамана Махарши оставался в своей келье на горе Аруначал всю жизнь, без интереса к миру. Он просто устал от мира. Естественно, нету никого, кто бы был против него.

Он не говорит ничего против каких-либо предрассудков, против каких-либо верований, основанных на лжи. Он не критикует какие бы то ни было религии, какую-либо политику. Он не революционер. Он не заинтересован в трансформации человеческих существ, в создании лучшего общества.

Ему нисколько не интересно поделиться своим опытом. Он точно как колодец, – если вы жаждете, то вам надлежит найти тропу к нему, вы должны найти ведро, вы должны найти веревку, вы должны достичь воды. Вода же не проявляет интереса ни к вам ни к вашей жажде. 

Естественно и нет никого, кто будет критиковать Раману Махарши. Он жил тихо, мирно, – не идя против чьих-то интересов, ни коим образом не предлагая ни нового человека ни новое человечество. Он исполнен, он удовлетворен; он покончил с этим миром.

Мехер Баба не покончил с этим миром (в том смысле, как Рамана Махарши). Но он заинтересован лишь в вашем духовном росте, – как будто духовный рост это что-то отделенное от общества, религии, образования, прошлого, от всех традиций, условностей. 

… … … 

Мехер Баба выхватывает духовный рост из контекста. Естественно, никто не против него. Действительно, к таким людям полны уважения законозависимые институты, потому что они непрерывно поставляют – без всякого намерения со своей стороны – опиум для народа. Они предоставляют ложную идею, – идею, что ваш духовный рост возможен без прохождения глубинной психической перестройки.

Во-вторых, Мехер Баба всю жизнь оставался в молчании, он никогда не говорил. Все, что написано под именем Мехер Бабы, написано его секретарем. И сейчас нет пути узнать, а не написал ли все это секретарь своим умом? 

… … …

Вокруг Мехер Бабы ничего не случилось. Сам по себе, человек он был значительный, но остался в молчании по той же причине, что и Рамана Махарши.

Но вот находиться в одном месте он не мог. Он не оставил мир полностью. Он все-таки думал, что как-то можно найти подходящих искателей. Он объездил мир в поисках искателей, но я не думаю, что он нашел. Нашел он только почитателей, которые распевали ему песни преданности: у них ведь были собственные желания. А на Востоке есть поверье, что если тебя благословляет просветленный человек, любое желание исполнится.

… … …

Так что люди, собравшиеся вокруг Мехер Бабы не были искателями. Это были люди, которые хотели положения, власти, денег, престижа, – все не подходящие типы людей. И поскольку он обнадеживал людей в их наполненных желаниями мечтах и ничего не говорил, он не был угрозой устоявшимся институтам. С чего бы каким-либо правительствам быть против него? С чего бы каким-либо религиям быть против него?

Не было вопроса, – эти люди были безобидными.

Третий человек в вашем перечне – это Георгий Гурджиев.

Он наиболее уникальный Мастер, которого когда-либо видел мир; но его уникальность создала дистанцию между ним и обычным человечеством. Все методы его были методами надежными, но само путешествие было длительным, и он делал его еще более долгим, преподнося это своим способом.

Действительно, это один из его приемов – отыскивать реальных искателей.

Готовы ли вы идти на самый край света, или вы всего лишь любопытствующий делец – и вы пройдете только кусочек пути, чтобы узнать, что же он за человек, а потом вернетесь обратно в мир, напрасно растратив его время? И он выбирал только тех, кто готов даже умереть, если это единственный путь найти истину.

Естественно, только очень маленькая группа людей окружала его.

И еще, его не интересовали никакие социальные преобразования.

… … … 

Гурджиева совершенно не интересовало глубоко спящее человечество.

… … … 

Естественно, ни правительство не обижалось, ни церковь не обижалась. Если человек собрал пару дюжин людей, то Папа не обеспокоен, Шанкарачарья [(то же, что и Папа, только для индусов)] не обеспокоен, – он не соперник.

… … … 
И четвертый человек, Джидду Кришнамурти, мог стать угрозой, мог быть распят, – у него было понимания намного больше, чем у любого Иисуса Христа, и намного больше интеллектуального гения, чем у любого Сократа, – но из-за определенной одержимости он был против организации. Он был против всяких организаций.

Естественно, вы подумаете, что раз он был против всех организаций, то и все организации должны были быть раздражены им. Но этого не случилось, ведь он никогда не создал своей организации.

Один индивидуал почти до девяноста лет ездил по миру. Кому интересно? Надо ли семи сотням миллионов католиков беспокоиться  об одном человеке, толкующем против организаций? И кто слушает его?

… … … 

Он стал неким зрелищем. И вот, что он сказал одному из моих друзей, который пришел навестить его незадолго до смерти: «Больнее всего для меня то, что я стал ничем иным как неким зрелищем для немногих людей. Несколько человек наслаждались моей логикой, вот и все».

А теперь он мертв; усилия девяноста лет растворились в воздухе.

Правительства против меня, потому что я против них.

Религии против меня, потому что я против религий.

Политические лидеры раздражены мной из-за того, что я заявляю: они посредственны, из-за того, что я заявляю: только психологически больные люди заинтересовываются силой политики. Люди, страдающие от комплекса неполноценности, являются теми, кто ищет власти, президентства, стремится стать премьер-министром. Этим людям нужно находиться в психиатрических больницах, а они правят миром.

Я против всех религий, потому что я за религиозность, а религии – это преграды к созданию человечества с качествами религиозности.

Этикетка «Христианин» не нужна так же, как и этикетка «Индус», как и этикетка «Мусульманин». Эти ярлыки – барьеры на пути к религиозному прогрессу.

Все что нужно, так это правдивость, искренность, спокойствие, любовность … жизнь в радости, с юмором … жизнь в глубоком поиске и исследовании собственного сознания. А все эти качества не имеют ничего общего ни с христианством, ни с иудаизмом, ни с джайнизмом или с буддизмом.

Нужна медитация, но медитация – это не монополия чья-либо.

Естественно, все религии против меня; и раздражены. Потому что я – первый человек во всей истории, который говорит, что религии являются препятствиями, мешающими человечеству становиться религиозным. И они не проводники Бога, они враги Бога. Папы, аятоллы хомейни, шанкарачарьи, – они не представители Бога; они, возможно, представители дьявола. Ведь они именно те люди, которые поделили человечество, и столетиями постоянно творили конфликты, кровопролития, войны, крестовые походы, джихад, правоверную войну, и все виды сумасбродства.

Во имя религии эти люди угнетают человечество.

Я против наций [как социально обособленных сообществ], потому что я не вижу необходимости, для чего им быть. Почему не может планета Земля в целом быть одним единым человечеством? – которое, таким образом, могло бы быть мудрее, более научным, более легко управляемым.

Прямо сейчас положение вещей таково, что вы можете лишь сказать: «Мы живем в сумасшедшем мире».

… … … 

… И если больше нет наций, то вся грязная политика должна будет исчезнуть.

Могут быть приняты другие  меры для управления всем миром – мировое правительство, основанное на меритократии, не зависящее от голосов, от избирателей. Во всем мире есть тысячи университетов. Мировое правительство может быть вверено этим университетам, и всем им следует выбрать своих лучших людей для мирового правительства. Министром образования должен бы быть человек, который действительно понимает образование и который смог бы предложить новые формы образования миру.

Многие правительственные учреждения [говоря о нынешних формах] должны будут исчезнуть за ненадобностью. Например, министерство обороны – обороны от кого?

Эти университеты смогут выбрать самых выдающихся людей – нобелевских лауреатов, великих проректоров, великих мастеров, художников, поэтов. Это будет совершенно другой вид правительства, которое не зависит от выбора спящего человечества, от тех, кто не ведает, что творит.

… … … 

Естественно, Рамана Махарши, Мехер Баба, Гурджиев, Кришнамурти принадлежат к другой категории.

Я принадлежу к своей собственной категории. Не существует категории, к которой я мог бы принадлежать; я должен создать мою категорию.

Естественно, они все против меня, – ведь я намерен оставить их без власти, уничтожить всяческий их сговор  против человечества. Естественно, они все вместе против меня.

И они слегка озадачены: что делать с одним человеком? Выглядит неловко. Все правительства мира, все религии мира – против одной особы должны решить…  Определенно, эта единственная особа несет в себе что-то значительное; иначе не было бы такого великого страха, паранойи.

Я за духовный рост, но духовный рост я понимаю в его полном контексте. Это не что-то отдельное, направленное в одном измерении; это явление со множеством измерений. Ему нужна революция в обществе. Ему нужна революция в экономике общества, в политических структурах; ему нужны огромные и коренные изменения во всем, что до сих пор преобладало у нас. Мы должны создать разрыв с прошлым.

Только тогда новый человек – поистине духовный человек, человек космического масштаба – сможет быть рожден.

Я определенно благословен, потому что я первый, против кого ополчились все. Такой ситуации никогда не было прежде и больше никогда не случится.

И вы также благословлены, так как вы попутчики человека, который совсем не старый мертвый святой, этакий добрячок.

Я хочу, чтобы вы были самой солью Земли.

Слишком много добрячков-святош устроили сильный диабет.

Нам нужна святость иного рода.

Я назвал этот род святости – Зорба-Будда.

– ( ( ( ( ( ( –
Сильный вопрос. – Живой, изумительный, искренний, сердечный ответ.

,,,
Глава 3 – это глава дополнительная: некий мост между общим разговором о правах и  индивидуальным пониманием…

Глава 4 – это подарок читателю.
,,,
Перевод с иностранного языка спонтанной речи задача не простая. Прямой дословный перевод, в подобном случае, может даже извратить смысл сказанного, ведь на бумагу не привнесешь дыхание аудитории, интонации говорящего, его жесты, паузы, его грацию… И, все же, углубленное изучение темы (и феномена Раджниша) позволило максимально, в процессе редактирования перевода, смягчить названные противоречия. Для этого в русский текст, по мере необходимости, введены слова, заключенные в квадратные скобки: [ … ],

Настоящая книга: «Права человеческие?» – это еще и КОЛОКЛ. По ком звонят колокола известно. А это КОЛОКОЛ!

… … …

Группа приятелей вваливается в бар: Джон, Смит, Кац, Пит, Стив, Боб… – все закадычные друзья.

– Бармен! Пива всем!

– Да, мальчики. Сию минуту! Но Кацу я пива не налью! Он еврей!

– Да? – заводится Смит, – Что с того? Мы давние друзья! Да мы с ним… Да я за него… Причем здесь «еврей», бармен!? Нарываешься на скандал!?

– Не налью пива Кацу! Он еврей. А евреи убили Господа нашего, Иисуса Христа. 

Смит подходит к Кацу и ударяет его по лицу. Затем еще и еще…

– Смит, ты чего? За что? – вопит Кац.

– Евреи убили Иисуса! 

– Но это же было 2000 лет назад! 2000 лет! – стонет Кац, прикрываясь…

– Ну, так и что с того? Я узнал об этом сейчас!

… … …

Анекдот. Шутка. Немного печальная шутка. Прошло 2000 лет, – можно и пошутить. Было давно. Кто знает? Что там было на самом деле? Как все происходило? Где теперь свидетели, очевидцы событий, участники, исполнители…?

Смит узнал об этом сейчас. От бармена. Вот это доверие! Никаких сомнений. Сомнения Смита, если бы они возникли и переросли в интерес к тем событиям, повели бы его к поискам достоверных фактов. И, если бы эти факты удалось найти…

Кто будет судить? Кого? Каким образом? (И законы-то уже другие… и истцов нет… и ответчиков нет…).

То было давным-давно… А вот что было недавно. Вот что происходило на наших глазах, на виду всего мира, по инициативе «самой демократической страны», США, при участии правительств многих «демократических» стран. Факты ещё дымятся… И этому есть свидетели, есть очевидцы, есть участники, исполнители… А о суде (и здесь нужен международный суд) никто не говорит.

Вот это было недавно. 

Преступление, целый ряд преступлений совершила Америка, США, надругавшись над Человеком и, заодно, над собственной конституцией, – без ордера на арест официальные лица Америки насильно захватили, перегоняли из тюрьмы в тюрьму (попутно нанося вред здоровью) доброго, чистого, любящего, достойного и простого человека: Бхагавана Шри Раджниша. После формального и циничного «суда» его выдворили из страны. Мало того, администрация Америки потратила много сил и средств и употребила все свое влияние, чтобы правительства двадцати одной страны мира не позволили ему поселиться в них.

Эй! Юристы, большие и маленькие! Вас ждет удобный случай показать и проверить свои силы. Получайте всемирную известность, – ведь здесь все для этого есть. (И тогда, спустя века, будут невозможны инциденты для идиотов типа Смита и бармена, «любящих» Иисуса. Да и процент идиотов сократится значительно.) И не кровь нужна, не мордобой, – нужна гласность, в свете которой в человечестве станет больше понимания, больше человечности.

Юристы всех стран, объединяйтесь! Справедливые, умные, понимающие…

Известие о смерти Р.Рейгана, экс-президента США, в июне 2004 года, обрадовало меня. Однако, дело было не в самой смерти слабоумного старикашки. – Сверкнул проблеск надежды на то, что уж теперь-то весь мир в деталях узнает правду…

… … …

12 дней – шесть американских тюрем! Страшный этап. И каждый момент безоружный, закованный по рукам и ногам человек, подвергался смертельному риску. Но, даже поверхностного взгляда на эту фотографию (тех дней) достаточно для радости. Лицо Бхагавана Шри Раджниша сияет, он полон блаженства и благодарности Существованию, хотя и в цепях. Он цветет. Он благоухает. Он ЖИВЕТ. Как прекрасный лотос, растущий из болотной грязи, – прекрасный и благодарный. А вокруг: четверо должностных лиц, – умершие еще при жизни мужчины, опрятные, стандартные, автоматически живущие, скучные и однообразные…

Замечательная фотография!

… … …

Миру необходимо показать, наконец, что такое «демократия» по-американски, что такое «закон» по-английски, что такое «свобода и братство» по-французски, … что такое «справедливость» по-европейски. Должны быть названы имена, представших перед судом преступников, палачей, поднявших руку на жизнь чистейшего, невиннейшего в мире человека. Тогда будут сделаны научные выводы, будут вскрыты причины самой возможности подобного произвола. Миру, светлым людям станет ясно, что пора реально переоценить ценности. И наследие Раджниша (Ошо), наследие всех просветленных Мастеров будет востребовано и принято как основополагающая, естественная и научная идея жизни на Земле.

Настоящая книга: «Права человеческие?» – это призыв к возрождению, к пробуждению, к росту. Светлым людям она нужна. Читая ее, возможно, кто-то также станет светлым, живым человеком, начнет искать себя…

Свами Рома.

Декларация Прав человека: Лицемерие варварского общества

(25 декабря 1986)

Вопрос: 
Возлюбленный Бхагаван,

Странным представляется, что широко в мире правящие круги, усилия которых только и состоят в том, чтобы обеспечить невозможность человеку оставаться человеком, – призывают нас отпраздновать «День всеобщих прав человека». Вот так великодушие… Что же это такое? Почему это продолжается?

Возлюбленный Мастер, будьте так добры, объясните?

Одно, самое основное, надо навсегда запомнить: мы живем в лицемерном обществе.

Однажды, знаменитого философа спросили: «Что Вы думаете о цивилизации?»

Философ сказал: «Идея хорошая, но кто-то должен превратить эту идею в реальность. Цивилизация всё ещё не наступила. Это мечта будущего».

Но люди, которые стоят у власти  (политической, религиозной, социальной), потому и стоят  у власти, что цивилизация не случилась. Цивилизованному миру, зрелому человеку не нужны нации (все эти разграничения – фальшивы), не нужны религии, потому что все эти теологии – простые фикции.

Тысячи лет находящиеся у власти люди – священники, политики, сверх-богачи, – они имеют все силы, чтобы воспрепятствовать эволюции человека. И лучший способ не допустить ее – это убедить человека: «Вы уже цивилизованы». Убедить человека: «Вы  уже существо человеческое. Вам не надо проходить через трансформацию, это ненужно».

И человеческая слабость такова, что прекрасно зная о том, что не существует такой вещи, как цивилизация, что не существует такой вещи, как людская восприимчивость, – он все же начинает верить всей той лжи, которую произносили политики, проповедовали священники, втолковывали преподаватели, – потому что, по-видимому, легче просто поверить, вам не надо ничего делать для этого.

Признание того факта, что вы еще не человек, создает страх. Почва  исчезает у вас из-под ног.

Истина  делает вас абсолютно обнаженными, – все виды лжи сняты, всякие лицемерия сброшены. Вот почему никто не хочет истины; каждый верит, что он получил ее.

Вы видите психологическую стратегию? Если вы не хотите что-либо дать кому-то, убедите его, загипнотизируйте его, повторите снова и снова: «Это у вас уже есть».  И когда тысячи людей вокруг вас – ваши родители, ваши преподаватели, ваши священники, ваши лидеры – все этому верят, то почти невозможным кажется вновь прибывшим в мир, маленьким детям, остаться не убежденными в этой тысячелетней идее. Миллионы людей жили и умирали, веря, что цивилизация наступила.

Поэтому я хочу, чтобы вы поняли первую вещь: мы все еще варвары. Только варвары могут делать то, что мы натворили за тысячи лет, – а не человеческие существа. За три тысячи лет, – пять тысяч войн... и вы называете человека цивилизованным?

В двадцатом веке, – точнее, в середине двадцатого века – вы смогли породить Адольфа Гитлера, вы смогли  породить Иосифа Сталина, вы смогли  породить Бенито Муссолини, вы смогли  породить Мао Дзедуна, и, тем не менее, вы полагаете, что человек является цивилизованным?

Адольф Гитлер один убил шесть миллионов человек, и убил с большой изощрённостью. Были использованы наука и технология. Один миллион евреев был просто сожжен в газовых камерах – за секунды, тысячи людей становились ничем… только дым, идущий из труб. Он убил так много людей, что невозможно было предоставить обыкновенную могилу каждому.

Человек никогда не был настолько беден, – даже нищие имеют могилы, – но он убил так много людей, что  сделать могилы для всех для них...  вся Германия стала бы кладбищем. Поэтому он заготовил глубокие канавы, и людей просто бросали в канавы и покрывали грязью. Прежде чем сбросить тела в канавы, он глумился над честью тех, мертвых уже, людей. С них снимали одежду; их головы, их бороды, их усы сбривали, и вы не могли распознать лицо человека. Их головы отрезались; так что вы нашли бы где-нибудь голову, и где-нибудь руку, и где-нибудь ногу, и где-нибудь оставшиеся части тела. А людей тысячи – и невозможно было определить того, кого вы искали.

Почему он делал это? Чтобы никто не мог быть узнан. Даже если бы кого-то нашли мертвым, его не смогли бы узнать; у него даже не было своего целого тела. И вы говорите, что человек является цивилизованным?

Но это еще не конец повести. Видя вторую мировую войну, можно было бы подумать, что всего лишь немного разума необходимо, и вторая мировая война должна быть последней мировой войной - видя, что сам человек делал с человеком. Но нет, мы готовимся к третьей мировой войне – и последней.

Альберта Эйнштейна спросили: «Можете ли вы что-нибудь сказать о том, что случится в третьей мировой войне?»

И Эйнштейн сказал: «Извините меня, я не могу сказать ничего о третьей мировой войне, но я могу сказать немного о четвертой».

Тот спросивший не мог поверить этому. Он сказал: «Вы не можете сказать ничего о третьей,  настолько это сложно, – и всё же вы готовы сказать что-то о четвертой, которая будет даже гораздо более трудной для понимания!»

Альберт Эйнштейн ответил: «Вы не понимаете. Немного о четвертой я могу сказать определённо, категорично. А именно: четвертой [мировой войны] никогда не будет, потому что третья уничтожит всё живое – не только людей, розы также. Всё живущее исчезнет с Земли».

А вы говорите, что человечество стало цивилизованным?

Нет, вас обманули, и эта Всеобщая Декларация прав человека от Организации Объединенных Наций есть ничто иное как то же самое лицемерие.

Георгий Гурджиев имел обыкновение рассказывать сказку, – но она о человечестве. Сказка такая: был некий волшебник. Он жил далеко в горах и лесах, и у него были тысячи овец. Но вот проблема: овцы боялись волшебника, потому что каждый день овцы видели, что одну из них убивали для его завтрака, другую убивали ему на обед. Поэтому  они обычно держались подальше от дворца волшебника, и было трудным делом найти их в обширном лесу. 

Будучи волшебником, он использовал волшебство. Он гипнотизировал всех овец, и говорил разным овцам...  некоторым: «Ты – человек, тебе не надо бояться. Это только овцу  собираются убить и съесть, не тебя. Ты – человек, такой же, как я». Другим каким-то говорилось: «Ты – лев; боятся только овцы. Они убегают, они трусы. Ты – лев; ты предпочёл бы умереть, а не убежать. Ты не относишься к тем овцам. Так что, когда их убивают, это не твоя проблема. Им предназначено быть убитыми, но ты любимейший из моих друзей в этом лесу».

Таким образом, он рассказал всем овцам разные истории, и на второй день овцы перестали убегать от дома. Все также они видели, как убивали и разделывали других овец, но им до этого не было дела. Кто-то был львом, кто-то был тигром, кто-то был человеком, кто-то был… Никто не был овцой, за исключением той, которую убивали.

Таким образом, не держа слуг, он справлялся с тысячами овец. Они шли в лес за своим кормом, за своей водой, и они возвращались домой, всегда уверенные в одном: «Это какую-то овцу собираются убить, не тебя. Ты не принадлежишь этой толпе. Ты – лев, уважаемый, почитаемый, друг великого волшебника».  Проблемы волшебника разрешились.

Я рассказываю вам эту историю, потому что это, без преувеличений, правда о вас. Вам сообщают нечто,  и вы принимаете это, даже не оглядевшись, чтобы увидеть, а совпадают ли те высказывания с действительностью или нет.

Первое... Мое первое возражение ООН-овской Всеобщей Декларации прав человека состоит в том, что права существуют только когда есть обязанности. Обязанности это корни, права – это цветы:  у вас не может быть прав без обязанностей. И, чтобы праздновать день в году по поводу всеобщих прав человека, ... но ни кто не празднует день всеобщих обязанностей человека, которые более важны.

Почему они не говорят об обязанностях человека? Потому что они не хотят дать вам ваши всеобщие права человека. Без обязанностей, о правах можно только беседовать, но их у вас не будет, по сути. А об обязанностях эти политики, которые составили эту Декларацию, совсем не имеют понятия. Я приведу вам несколько примеров.

Они говорят, что все человеческие существа равны. И, конечно, это удовлетворяет эго каждого человека, – никто не возражает. Эта неправда из неправд самая опасная, чтобы заверять в ней человека. 

Я заявляю вам: равенство это миф.

Нет даже двух человеческих существ, которые равны, – в любом смысле, в любом аспекте. Я не имею ввиду, что они неравны, я имею ввиду, что они уникальны, несравнимы, поэтому вопрос равенства или неравенства не возникает. Равны ли вы этим колоннам в зале? Колонны могут быть красивы, но вы не равны им. Значит ли это, что вы по отношению к колоннам низшие? Это просто означает, что вы не колонна, – колонны это колонны, а вы есть вы.

Каждое человеческое существо это, само по себе, категория.

И пока мы не признаем уникальность каждой индивидуальности, не будет никаких всеобщих прав человека, и не будет цивилизованного мира – гуманного, любящего, радостного.

В Декларации они снова и снова подчёркивают тот факт, что вам надлежит любить всех людей; вы все – братья. Но вы когда-нибудь видели любящих [друг друга] братьев? Видели вы когда-нибудь, чтобы братья были друзьями? Никто так не дерется, как дерутся братья.

И простое говорение: «Вы – братья», – не делает это реальностью. Эти люди, которые провозгласили эти всеобщие права человека, – что за полномочие они получили? Кто они такие? Политики...  и они  причина всех войн, они причина всех видов насилия, происходящих по всему миру.

Это те люди, которые держали почти половину человечества – женщин – в рабском положении. Но, глядя на Декларацию, я действительно повеселился, ... потому что она ничего не говорит о сестрах, – только братья.

Сестры не в счет, – хотя, они это полчеловечества.

Они даже не упомянуты. 
Эти политические деятели хорошо говорят, умные, хитрые... главным образом, приходящие из юридических кругов. Они говорят, что не должно быть никакой дискриминации между мужчиной и женщиной, между черным и белым. Между расами, религиями, политическими идеологиями, не должно быть никакой дискриминации. А кто же создает дискриминацию?  Это те же самые люди, которые пишут Декларацию.

Они столетиями держали женщину в рабстве, и они всё ещё не желают дать ей свободу, – которая, согласно их Декларации, является основным всеобщим правом  человека.

С чернокожими обращаются, как с животными. Только в конце прошлого [ XVIII ] столетия, чернокожих всё ещё продавали на рынках с аукциона как товар. И даже сегодня, они не уважаемы настолько, насколько уважаемы белые люди.

А они – белые люди; все эти политики – белые. Эти белые люди вели все человечество, в течение трех сотен лет, в рабство. У них были свои империи. Англия имела самую большую империю; говорилось, что солнце никогда не садилось в Британской Империи. Там или тут в Британской Империи сияло солнце, и был день, – на всей Земле. Но и другие белые отстали не далеко: французы, португальцы, испанцы – у всех были обширные империи, эксплуатирующие всю Землю. Они были паразитами; и забавно, что все эти паразиты теперь провозглашают всеобщие человеческие права.

Это – обман. Все не так; они не имеют в виду то, что говорят. Все это только для того, чтобы дать вам идею: вы равны со всеми, все вы братья, у вас есть полные всеобщие права человека.

Но я знаю – все эти всеобщие права человека это только лицемерие.

Я знаю по своему собственному опыту.

Имеется одно такое всеобщее право человека, перечисленное в этой Декларации: никто не может быть арестован без ордера. Я же был арестован именно так в Америке – без ордера, без какого-либо ордера на арест или ордера на обыск. Даже на словах они не сообщили мне, какое преступление я совершил. И когда я спросил их: «Какое преступление я совершил? Я должен знать, по крайней мере», – ответом были заряженные ружья: двенадцать заряженных ружей, окружившие мой реактивный самолет.

Когда ответом является оружие, тогда вы можете быть уверены: до цивилизации ещё далеко.

У них не было никакого ордера на арест. Простая вещь, так как суд мог бы… но, они не только арестовали меня (они были хитрые), они преднамеренно арестовали меня в такое время, чтобы мне пришлось пробыть в тюрьме, по крайней мере, два дня. В понедельник суд открывается, – и только тогда уже меня можно освободить под залог. Они и сами были уверены, что меня отпустят, потому что не было никакой причины держать меня; у них не было никаких доказательств, никаких улик против меня. Они удачно подобрали момент: в течение двух дней суд будет закрыт, – поэтому, по меньшей мере, они получат удовольствие мучить меня в течение двух дней. 

На третий день... Я не удивился, когда суд отказался освободить меня под залог. 

Судья, женщина, даже не позволила моему адвокату опротестовать тот факт, что я был арестован без всякого ордера на арест. В демократической стране, которая заявляет, что является величайшей демократической страной в мире, суд не позволил им даже обсуждать это, потому что обсуждение этого было бы разоблачением. И  вопроса о выдаче меня под залог не было. Ведь, во-первых, я был арестован без ордера вообще, и даже на третий день у них не было ордера, – вот и вопрос о залоге не встает. Решения о выдаче под залог не было вынесено.

Во втором суде, федеральном (более высоком) суде, опять: вопрос, а какова же суть моего ареста, –  и это главный вопрос, – не обсуждался. Все остальное второстепенно. Сначала, вы арестовываете кого-то, даже не говоря ему, почему его арестовывают...

И в этих всеобщих правах человека, эти же самые политики, сидящие в Америке, говорят, что никто не может быть арестован без ордера на арест; это фундаментальное всеобщее право человека. Если бы меня не арестовали, я бы и не узнал [этого].

Они говорят, что никто не должен вмешиваться в чью-либо философию, религию, политическую идеологию, – это право по рождению для каждого индивида. Но моя коммуна в Америке была разрушена по той простой причине, что христианство, – я [именно по сути своей] не белый, моя коммуна [именно по сути своей]  глобальна...  Там были черные люди, там были люди со всего мира. Это было единственное место, где не было дискриминации какого-либо сорта. Они разрушили коммуну, которая во всех деталях осуществляла всеобщие права человека.

На поверхности, человек стал цивилизованным, но в глубине, в более темных частях его подсознания он все еще варвар.

В предисловии к этой Декларации сказано: «Мы намерены устранить все формы нетерпимости и дискриминации, основанной на религии или веровании». Но это не так в любой стране. Религии сражаются постоянно, и если правительство состоит из фанатических, религиозных людей, меньшинство задавлено и истребляется любым возможным способом. Пожелание-то доброе, но люди, от которых оно исходит, – они все нечестные.

На съезде, где ООН провозгласила эти фундаментальные права, отсутствовал Советский Союз; отсутствовали восемь других коммунистических стран. Америка присутствовала. Декларация была принята единогласно – все «за», и никто «против». Я напоминаю это потому, что это ведь была, в основном, американская инициатива создать эту Декларацию. Но Америка первая же готова пойти против каждого из всеобщих прав человека.

Как раз сейчас, Америка дала двести миллионов долларов террористам в Никарагуа (маленькая страна, которая стала коммунистической, точно так же как Куба). Чтобы уничтожить эту страну, Америка наводнила ее террористами. Теперь миллионы долларов вливаются туда непрерывно, чтобы поддерживать террористов оружием и  всем необходимым. И в этой Декларации говорится, что каждая страна является суверенной, и никакая другая страна не должна вмешаться в жизнь любой другой страны, в её религию. Это их дело – как они хотят жить, во что они хотят верить или не верить. Это совершенно не является чьим-либо еще делом. Если в какой-нибудь маленькой стране  люди приняли коммунизм как свой образ жизни и как свое общественное устройство, то кто такая  Америка? – и какое у них есть право?

Никарагуа обратилась в международный суд; а международный суд полон американских судей. Тем не менее, международный суд заявил Америке: «Ваше действие направлено против Всеобщей Декларации прав человека, оно преступно». Рональд Рейган просто отклонил это. Он сказал: «Нас не волнует международный суд или его решения». Так вот, эти – как раз та компания, которая выработала эту Декларацию. Они создали международный суд, чтобы принимать решения в  ситуациях, где возникают какие-то конфликты. И эти же самые люди не готовы прислушаться [подчиниться].
Вы видите политику за этим? Международный суд, Декларация – всё это фасады для прикрытия действительного положения вещей. Если какая-то маленькая страна совершает это [и нарушены всеобщие права], то тогда международный суд, конечно же, прав, и Америка начнёт действовать в пользу международного суда, чтобы уничтожить эту страну, потому что та совершала преступный акт. Теперь же, поскольку Америка сама совершает преступный акт, можно просто заявить: «Нас не волнует международный суд».

И что может поделать международный суд?  У него нет армий, у него нет [никакой собственной] власти. У него есть [лишь] вся та власть, которая дана политикам; но если те политики сами идут против закона, который они приняли, что может сделать суд?

И ООН молчит. Её суд оскорбили. Если у людей в ООН есть какое-либо достоинство, они распустят ООН и распустят международный суд, – потому что, какой смысл? Сегодня такое совершает Америка, завтра другие страны захотят. И Советский Союз намного лучше, и он прав, что никогда не присоединялся к этой Декларации. Он не участник этой Декларации; ни одно коммунистическое правительство не присоединилось к ней. Так что, по крайней мере, они показали с самого начала, что все эти вещи сплошь подделки: «Кого вы пытаетесь обмануть?»

Все эти права, в некотором смысле, не очень рациональны. Например, в этой длинной Декларации право оставить тело, когда человек пожил достаточно и теперь слаб, болен, стар, обуза, и бесцельно...  Человек страдает без необходимости и ждет смерти. Зачем ждать? Зачем подвергать  этого человека напрасным мучениям?

Общество ответственно за тысячи людей, которые мучаются, – в больницах или в домах призрения. У них нет никакой возможности возвращения назад, к жизни здоровой, творческой, целеустремленной. Но продолжать растительное существование они могут; а медицина развита достаточно, – в больницах вы можете держать их годами. Искусственное дыхание... возможно человек уже мертв, но благодаря искусственному дыханию вы обмануты.

В этот длинный список одно из важнейших всеобщих прав человека не включено; и это право – право покинуть мир, право на обратный билет, право заявить: «Я хочу вернуться домой? Кто вы такие, чтобы препятствовать мне или кому-то?»

И это право, очень важное сегодня, благодаря тому, что в развитых странах средняя продолжительность жизни достигла таких величин, при которых всё больше и больше людей будут в ситуации, когда их сыновья и дочери уже старики, – восемьдесят, девяносто... Четвертое, или пятое, или шестое поколение уже выросло, и у этого пятого или шестого поколения не может быть никакой связи [никаких общих интересов] с человеком, которому сто двадцать лет, и он лишь прозябает в больнице. У тех, вновь прибывших, нет родства, у них нет какой-либо причастности.

И вот, идут месяцы, а те старики слоняются в больницах, ожидая и надеясь, что кто-нибудь может придти – друг, ребенок, старый знакомый, – чтобы побыть с ними. Никто не приходит. Люди избегают их. Они скучны, – естественно. Это почти то же самое, когда вы читаете старую двадцатипятилетнюю газету. У них нет нового ничего; все старое: пятьдесят, шестьдесят лет. Если вы придете к ним, они будут говорить только о тех золотых днях, когда они были молодыми, и жизнь была приключением. Вы не можете поддерживать отношения с ними, и вы чувствуете просто скуку. Все изменилось за пятьдесят лет, а те люди даже не осознают того, что всё изменилось.

Но никакое правительство в мире не принимает эвтаназию, право умереть. В эту длинную Декларацию оно не включено.

Политики очень, очень хитры. Они не хотят быть [или выглядеть] сомнительными, поэтому они говорят только вещи, которые вы любите, или которые любому понравятся.  Они не затронуты существующим положением вещей и необходимыми изменениями. Все их усилие состоит в том, как сделать вас счастливыми лишь посредством фальшивых слов.

В  мире нигде не применяется ни одно из основных прав.

Я рассмотрю несколько существенных прав.

 «…принимая во внимание, что пренебрежение и презрение к правам человека привели к варварским актам, которые возмущают совесть человечества…»
 
Здесь имеется два подтекста. Один таков: люди, которые создали эту Декларацию, признали, что человечество является цивилизованным. Отсюда, время от времени, если совершается какой-либо варварский акт, то люди в мире – все человечество – страдают от угрызения совести, чувствуют боль, мучения [таков второй подтекст]. И то, и другое – ложь, потому что я не вижу  человечества, у которого есть какая-либо  совесть.

Когда мусульмане убивают индусов, никакой мусульманин не думает, что он поступил неправильно, – вопрос совести не возникает. На самом деле, согласно его религии, он совершил добродетельный акт. Он пытался обратить индусов в мусульманство, ведь если вы не мусульманин, вы не сможете войти в рай.

Он пытался помочь вам любым возможным способом: протащить вас в рай, по-хорошему или по-плохому. Через парадную дверь или через черный ход, значения не имеет. А вы сопротивляетесь, вы не хотите идти в рай, вы намерены идти в ад, – вот почему он спасает [предотвращает] вас, он отрубает вам голову: быть убитым руками религиозного мусульманина – это лучше. Коран говорит: «Человек, убитый мусульманами, войдет в рай, так же, как мусульмане, которые убили его, войдут в рай». Итак, они реально пытаются спасать людей от движения в ад, – и почему они должны чувствовать какие-то угрызения совести?

Никакой индус не чувствует этого, никакой христианин не чувствует этого. Христиане убили людей больше, чем кто-либо еще, и особенно, они жгли живых людей. Другие убивали, а затем сжигали; у христианства есть усовершенствование. Зачем делать это в две стадии? Когда книгу можно издать одной книгой, зачем делать два тома? Сначала убить человека, а затем сжечь его? – сожгите его сразу! Тысячи людей были сожжены живьём.

Я не вижу нигде, чтобы кто-либо возмущался.

Если люди возмущены, положение дел изменится, – потому что, кто их делает? Мы их делаем.

Это предложение в начале Декларации – такая ложь. Сначала она заявляет: «Варварские акты...».  Фактически, за эти пятьдесят лет мы совершили больше варварских актов, чем за всю историю человека. За десять тысяч лет нам не удалось совершить так много варварских актов, сколько мы совершили всего лишь за пятьдесят лет. Мы становимся все более и более варварскими, – под вывесками и в упаковке, конечно. 

Хиросима и Нагасаки… – как вы думаете? Это варварские акты, или намерение отправить прекрасных жителей Нагасаки и Хиросимы прямо в рай в полном составе? Целые города, свыше двухсот тысяч человек, прибыли в течение пяти минут. Я не думаю, чтобы у ворот рая когда-либо была такая толпа. И это была Америка – она ответственна за Хиросиму и Нагасаки.

Сейчас уже, людьми, которые понимают военную науку, абсолютно установлено, что сбрасывать атомные бомбы на Хиросиму и Нагасаки было абсолютно незачем. Япония уже сдавалась: Германия сдалась, и теперь не было никакого вопроса, что Япония сможет продолжать воевать; не более чем одну неделю, а, возможно, даже и нет.

Видя, что Германия остановлена, Япония не могла воевать в одиночку. Она – маленькая страна с очень мужественным народом, прекрасным народом, но очень маленькая страна. Она воевала при поддержке Германии, но когда главная поддержка исчезла... Япония собиралась сдаваться.

И от этого Трумэну, президенту Америки, стало страшно: Япония может сдаться завтра, – и тогда он упустит возможность сбросить атомные бомбы. А они вложили так много денег и энергии, и таланта в создание атомных бомб, им хотелось испытать их.

Человек не важен, но деньги... Их бомбы должны быть опробованы.

И вы говорите, что по поводу варварских актов цивилизованные люди чувствуют укор совести. Президент Трумэн был цивилизованным человеком или нет? Даже его собственные военные эксперты сказали ему, что это было абсолютно бесцельно: напрасное уничтожение человеческой жизни. Но он устремился вперед.

Следующим утром сотни журналистов собрались в Белом доме, чтобы увидеть президента Трумэна, – ведь крупнейшая рукотворная катастрофа в мире состоялась. Первый их вопрос был: «Господин  президент, хорошо ли вы спали этой ночью?» – потому что он лег спать только после того, как он получил сообщение: «Хиросима и Нагасаки в дыму, их больше нет на карте Земли». Тогда он отправился спать; а то ведь он ждал, что ему поступят сообщения.

Он сказал: «Да, я спал более безмятежно, чем когда-либо, потому что наш эксперимент увенчался успехом. Теперь мы самая великая держава в мире».

И вы говорите про совесть?

Более двухсот тысяч человек умерло за три минуты, а человек, чей приказ убил их, спал так «безмятежно», как он никогда не спал прежде. И если это возможно с «президентом Трумэном» [в переводе звучит: «президент Правильный»], то что же тогда люди, которые не на столько «правильные» мужчины?

Что касается меня… – цивилизация это все еще мечта, надежда, утопия. И если мы не попадемся на уловки волшебника, и не начнем верить, что мы – цивилизованные люди, то надежда может стать действительностью, мечта может стать реальным опытом.

И совесть следует только за медитацией, никогда не прежде неё. Вы не родились с совестью. Вы можете наблюдать маленьких детей: если они видят муравья, они убьют его. Думаете ли вы, что у малыша совесть? Думаете ли вы, что маленький ребенок является преступником, убийцей? 

Нет, ничего подобного. Это всего лишь любопытство, он только исследует свой мир. Он вступил в новый мир, и он исследует его. И нет никакого вопроса совести. Он не чувствует, что, когда он бил собаку без причины, собака также чувствует боль. У детей нет  никакой совести; у них есть только семена.

Все эти политики пытаются убедить человечество: «Совесть у вас есть». У вас ее нет. Вам надо будет вырастить её, вы должны будете работать над собой. Вы надо будет научиться, как быть спокойным, и как услышать тишину, скромный голос внутри.

Я не думаю, что кто-либо из политиков, которые составили эту Декларацию, имел какой-то опыт того, что такое совесть, и что такое сознание. Такое  приходит только после долгого, долгого паломничества внутрь. Вам не дается все с рождением. С рождением вы получаете лишь необходимые для выживания вещи; все остальное дается только как семя. Если вы намеренно заинтересованы развитием вашего сознания до высочайшего его пика, тогда это ваше.

Природа предусматривает только выживание, – не жизнь, не радость, не тишину, не экстаз, не любовь. Природа может управляться сама по себе лишь через страсть, – что за необходимость в любви? Зачем создавать трудности? Любовь вам придется искать, сознание вам придется растить. Вы должны будете стать садовником своей собственной сущности, – ваша сущность это ваш сад.

Ваша сущность это Сад Эдем, о котором говорится в Библии. Тот Сад Эдем не расположен где-нибудь на какой-то другой звезде, – он внутри вас. Вас вытеснили оттуда, и вы все бегали вокруг, но никогда не направлялись туда. Этот момент, когда вы входите… – вы снова в Саду Эдема. 

И  вот, тысячи лет никого это не заботило. Вы никогда не возвращались внутрь. Все доходило до семени [и не дальше]; теперь ничто не цветет, нет листвы, нет зелени. Но вы можете вернуть это к жизни, потому что там потенциально есть все.

Эти люди не понимают, что такое совесть.

Они выучили только слова.

Я слышал... психолог явился на устный экзамен на соискание докторской степени. Там были три экзаменатора. Первый вопрос, который они задали, был: «Каковы самые важные качества человеческого материнского молока?»

Психолог был немного озадачен: «Какая связь психологии с материнским молоком? Я  пришел сюда не затем, чтобы быть экспертом по молочным продуктам или кем-то еще. Но, что делать, я должен ответить…». Так что, он сказал: «Во-первых, оно имеет все питательные вещества для роста ребенка – это совершенная пища. Во-вторых, оно поступает из тела матери, поэтому оно теплое, легко перевариваемое; и поскольку оно поступает изнутри, оно не может нести никакой инфекции, никакой болезни, которая может быть вокруг. Ребенок защищен».

Они сказали: «Правильно! Теперь, в-третьих?»

Наступило молчание, потому что он не мог додуматься, – что же такое третье? До первых-то двух он додумался. Третье… всплывало снова и снова в его уме, но он его сдерживал. Когда же он не смог отыскать ничего другого, ему пришлось сказать это. Он сказал: «В-третьих, оно подается в красивых контейнерах!»

Вот так, эти идиоты собираются быть психологами! И это было первое, что пришло ему на ум – «красивые контейнеры».

Когда я смотрел на эту Декларацию, моим первым чувством было, что эти люди лаконичны [четко выражаются], они могут играть словами. Они могут использовать привлекательные слова, которые влияют на вас и обманывают вас, – и скрывают действительность.

«Статья 1

Все люди рождаются свободными…»

Это абсолютная ерунда.

Если все люди рождаются свободными, то оставьте ребенка на свободе: он умрет в течение двадцати четырех часов. Ребенок человека это самый беспомощный ребенок в целом мире, – какую свободу он может иметь? Он не может ходить, он не может говорить, он не может летать...

На самом деле, у одного ученого была мысль, – и я чувствую некую предрасположенность к его идее, – что ребенок человека рождается раньше, чем ему следовало бы. Ему нужно ещё, по крайней мере, девять месяцев в утробе матери, ведь он не созрел, он все ещё растет. Вы видите животных… козлята – они рождаются, и они начинают ходить вокруг и искать еду. Они более независимые, и они более зрелые. А ребенку человека невозможно выжить без поддержки матери и отца и семьи или других человеческих существ.

Какая свобода у него может быть?

Вот что я говорю, является самой коварной частью замысла политика: он предоставляет вам мысленный образ, что вы не нуждаетесь в свободе. «Не спрашивайте о свободе. Вы рождены свободными; все люди рождаются свободными».

[… Увы!] Все человеческие существа рождаются совершенно беспомощными и зависимыми. Им, возможно, потребуются годы, чтобы стать свободными. Даже тогда [работая над собой], миллионы людей так и не станут свободными. Эта Декларация говорит, что они рождаются свободными. Я говорю, что миллионы людей умирают, – даже тогда они не свободны. И вы знаете это из вашей жизни: вы не свободны.

Есть муж, – жена не свободна. Есть жена, – муж не свободен. Я видел мужей и жен, прогуливающихся по дороге, – муж даже не свободен, чтобы посмотреть туда-сюда! Он смотрит только прямо, как буддийский монах, лишь только на четыре фута вперед. А жена его подсматривает краем глаза: где же он. Какая  же это свобода? Когда  муж  приходит домой, первый вопрос такой: «Где ты был?» – и вы свободный человек, – «Почему ты поздно?»

Когда я был в школе, я обычно опаздывал. Жизнь на улице была настолько красива, и вокруг моей школы было так много деревьев манго. И когда приходит сезон манго, только чтобы пройти мимо деревьев манго… – такой аромат, такая сладость в воздухе. Манго это определенно король всех фруктов. Там были также и другие плодовые деревья, и обычно, у тех деревьев я бывал охотнее, чем в классе.
В первый же день, когда я перешел в среднюю школу, я опоздал на полчаса. Преподаватель сказал: «Так не пойдёт. По крайней мере, со мной так не пойдёт. Если ты должен изучать мой предмет, ты должен быть здесь прежде, чем я войду в класс, – на пять минут раньше. Почему ты опоздал?»

Я сказал: «Послушайте, – вот именно из-за этого вопроса я не женюсь [никогда]!»

Он сказал: «Что?… Вопрос брака [и семьи]?»

Я сказал: «Я вам объясню: я его слышал повсюду в семьях соседей; каждая жена спрашивает: «Где ты был? Почему ты опоздал?» – и я решил, что на эти вопросы я отвечать не собираюсь. Так что, я приношу в жертву свою жизнь целиком: из-за этого вопроса я [даже] не буду жениться, – а вам, вы думаете, я на него отвечу? Лучше уж я сменю предмет. До свидания!»

Он сказал классу: «Это чудной  мальчик. Говорит о несущественных вещах, – женитьба? Что должна делать женитьба с моим предметом, географией?»

Но он заинтересовался мной. После школы он поймал меня и сказал: «Вот, мы можем сесть. Я хочу понять, в чём дело. Почему?»

Я сказал: «Ни у кого нет права спрашивать меня, почему я опоздал, где я был. Это моя жизнь: Если я хочу испортить её, это мое право. Вы – всего лишь служитель, чтобы преподавать географию. Вы – не для того там, чтобы задавать такие вопросы, чтобы порождать зависимость во мне. Я ненавижу такие вопросы. 

Я могу оставить школу; я могу полностью забыть о получении образования. Нет нужды, потому что если Иисус без всякого образования смог познать себя, если Кабир без всякого образования может знать предельное... Я не заинтересован никаким бизнесом, никакой службой, никакой занятостью. Так что, если вы желаете меня в своем классе, вам надо бы быть чуть более человечным – не вмешиваться в мою свободу постоянно».

Эта первая статья заявляет: «Все люди рождаются свободными».

Вот они, стратегии гипнотизирования и обработки человечества. 

Они дали вам идею, что вы рождены свободными, – теперь нет нужды бороться за свободу, нет нужды совершать внутреннюю революцию, которая   делает вас действительно свободными, – свободными от всего, свободными от тела... ведь тело это неволя [и границы].

Восток намного более правдив. Он говорит, что вы рождены в неволе, и не [говорит] то, что вы рождены свободными. Ваше тело это тюрьма; и ваш разум, и ваш мозг – тюрьмы. Ваше сознание ограничено очень маленьким пространством, и ваше [же] сознание способно к распространению на всю Вселенную. Из-за того, что вы не знаете потенциала, вы думаете, что это и все чем вы являетесь.

Эти люди, по моему, преступники – большие преступники чем те, кто идет [по приговору суда] на виселицу, – ведь они обманывают целое человечество. Но обман этот очень ловкий: «Вы рождаетесь свободными».  Естественно, свобода [после этого даже] не вопрос, не что-то, что надо создать, заслужить, заработать, что даст достоинство; вы уже свободны!

Георгий Гурджиев – единственный человек во всей истории, который высказал такую чрезвычайно существенную вещь: «У вас нет никакой души».

Но, повсюду всегда и, во всем мире, все религии считают, что у вас есть душа, что вы пришли с душой. Голос Георгия Гурджиева, одинокий во всей истории, говорит, что не все люди с душой; место души – пусто. Возможность есть: вы можете работать, вы можете породить душу, – но вы не рождены с ней.

Я знаю, и Гурджиев знает, что вы рождены с душой, – но [такое] представление, что мы рождены с душой, не было полезным. Оно сделало человека более спящим: «Мы рождаемся с душой, внутри тебя Бог, внутри тебя Царство Божие, – тогда, что есть у тебя, чтобы  делать?»

Вещи, которых нет в тебе, … работай упорно, чтобы получить их: деньги, власть, респектабельность, – ведь никто не заявляет: «Каждый ребенок рождается с деньгами, каждый ребенок рождается с политической властью, каждый ребенок рождается с респектабельностью». Никто не скажет это. Эти вещи должны быть заработаны.

Свобода, сознание, Бог, как бы вы ни назвали это, – должно быть обнаружено. Оно спрятано, «дремлет»; оно должно быть приведено в действие, должно быть доведено до полного развития. Его следует привести к цветению и реализации.

Но говорить народу: «Вы рождаетесь свободными – и равными в своем достоинстве и правах»
… Люди могут лгать и лгать так гладко, такими красивыми словами, – разрушая те слова.

Нет равных.

Это – психологическая правда.

Ни  по вашему телу, ни по вашему уму, ни по вашим талантам… ни среди ваших гениев – нет равных. Зигмунд Фрейд есть Зигмунд Фрейд; Бертран Рассел есть Бертран Рассел; Д.Г. Лоуренс есть Д.Г. Лоуренс. Не существует даже одного другого Д.Г. Лоуренса, и никогда не будет. 

Каждый индивидуум уникален.

Эта идея равенства так безобразна, но она стала почти религией современного человека – «Равенство».

Я заявляю вам, что это самая разрушительная идея, которая проникла в ум человека. Вам необходимо напомнить о вашей уникальности.

«Они наделены разумом и совестью и должны поступать в отношении друг друга в духе братства»

Это все предположения безо всякого основания. Все человеческие существа не рождаются с разумом, не наделены разумом. 

К примеру, есть люди, их очень мало... Я только что назвал Бертрана Рассела – о нем можно сказать, что он наделен разумом. Дж. Кришнамурти... но обычные люди живут во всякого рода предрассудках. 

До тех пор пока вы не отбросили все свои суеверия, о вас нельзя  говорить как о разумном человеке. Что же такое разум? Для индусов, корова это  мать. Вот это «разум».

Я говорил с шанкарачарьей – эквивалент Папы римского для индусов, – и я спросил его: «Вы уверены, что корова ваша мать?»

Он сказал: «Что вы имеете в виду?»

«Вот сейчас, – я сказал – только что, входя в ваш храм, я встретил вашу маму. Поэтому я был озадачен: кто же ваша мать, эта женщина или корова? Или, возможно, одна [из них] это ваша мачеха?»

Он сказал: «О чём  вы говорите? Эта женщина – моя биологическая мать,  а корова – моя духовная мать».

Я сказал: «Боже мой! А как насчет быка? С  быком у вас должна быть какая-то связь? или нет? [может быть, он] ваш духовный отец? А вы-то, кто же? – всего лишь бык; или, возможно, кастрат, не бык даже».

Вы живете с суевериями, а толкуете о разуме.

Все христиане верят – и целая группа политиков, кто составил эту Декларацию, девяносто процентов из них христиане, ​– они все верят, что Иисус рожден девственной матерью. И все они – разумные существа…

Случилось: одна девушка в колледже забеременела. Она старалась скрыть это, но, [на свете] есть вещи,  которые ты не сможешь скрыть, [их] не много. Одна это – истина, а другая – беременность! Это совершенно невозможно; оно продолжает [рост], становясь больше и больше.

В конце концов, её мать обнаружила это. Она сказала: «В чем дело?»  И девушке пришлось признаться. Мать отвела её к врачу.

Врач  обследовал её и сказал: «Даже без обследования ее... – она беременна… – восемь месяцев. Теперь аборт не возможен».

Мать начала кричать и браниться на девушку: «Ты очернила наше имя, разрушила нашу респектабельность в обществе».

Но девушка сказала: «Мама, я даже не касалась руки мужчины. Как я могу быть беременной? Это невозможно!»

Услышав это, доктор поднялся со стула, подошел к ближайшему окну и уставился в небо.

Мать сказала: «Зачем вы туда смотрите?»

Он сказал: «Я высматриваю трех мудрецов с Востока».

Она сказала: «Что вы имеете в виду?»

Он сказал: «И, к тому же, я ищу звезду, потому что такое было, однажды, – когда Иисус был рожден. Явилась звезда, трем мудрецам путь указующая. Похоже, это опять произошло – беспорочное зачатие!»

Но спросите этих христиан: «Где же ваша разумность?» – Иисус рождается от непорочной матери. Также еще, его распяли, а он воскрес, он возвращает мертвых людей к жизни, – и это основные положения, на которых держится вера христианина. Вам лишь стоит  удалить всего-то немного – очень уж это странно, – и вы найдете  христианство религией самой нерелигиозной, беднейшей, что касается религиозности.

Непорочное зачатие – вычеркните это, если у вас есть разум. Воскресение – вычеркните это, если у вас есть разум. Хождение по воде – вычеркните это. Возвращение мертвеца к жизни –  вычеркните это. Превращение воды в алкоголь – не только вычеркните это, но отыщите молодца и сдайте его полиции, потому что это преступление, это никакое ни чудо. Но, если все эти вещи вычеркнуты, что остается в христианстве? Такова бедность христианства.

В буддизме, вы не можете ничего вычеркнуть, –  ни что не опирается на предрассудки. Сам Будда вычеркнул всё, что пахло суеверием, – [буддизм] это полная разумность.

Но говорить, что человек наделён разумом по рождению... Представляется, что это не так. Глядя на мир, не кажется, что это разумный  мир. Мы не жили в соответствии с разумом, мы жили,  во всем основываясь на неразумных вещах. 

А тут – [очень уж] заманчивые слова, чтобы поверить: «ты НАДЕЛЕН РАЗУМОМ». Чем более ты идиотичен, тем сильнее ты поверишь в это, и быстрее.

«… … и совестью и должны поступать в отношении друг друга в духе братства»

Совесть приходит только как следствие глубокой медитации – никогда не прежде. Она – расцвет медитации. Только очень немногие люди в целом мире, во всей истории, были осознанными, обладали совестью. Оба слова значат одно и то же, но из-за религиозных людей… – во всех языках, кроме французского, они создали различные значения для этих двух слов. Только во французском «совесть» и «сознание» – одно слово; подразумевается одно и тоже.

Религии по всему миру старались употреблять совесть не в связи с сознанием по причине определенной: сознание приходит только после медитации. Как долго вы можете вводить людей в заблуждение? Подобно тому, как если вы вносите свет в комнату, то темнота исчезает. В тот [самый] момент, когда вы в медитативном состоянии, – у вас есть сознание, осведомленность.

Они создали другое слово, «совесть». А совесть – это то, чему священники, церковь, религия, обучают вас: что хорошо, что плохо, что есть добродетель, что есть грех, – все эти поучения создают вашу совесть. Это очень хитроумный прием: отделить совесть от сознания.

Не может быть никакой совести без сознания.
Но они создали ложную, искусственную совесть.

Например, я был рожден в очень древней религии –  возможно наидревнейшей. Это маленькая религия, что касается численности, но свои суеверия у них есть.

До восемнадцати лет я не видел в моем доме помидоров. Думаете, помидоры опасные люди? Но ведь цвет помидора это цвет мяса, – этого было достаточно, чтобы запретить их. До восемнадцатилетнего возраста я никогда не ел ночью, потому что это запрещено той религией, -- вы можете есть только между восходом и закатом. Ночью, за едой, вы можете  съесть какое-то насекомое,  какого-нибудь муравья, – некое насилие может случиться. Так что лучше есть при свете, при полном свете.

Когда мне было восемнадцать лет, мои друзья собрались осмотреть красивый замок неподалеку, всего в нескольких милях. Я пошел с ними. Я понятия не имел, я даже не подумал об этом, но поднимаясь на холм к замку... а он был такой красивый, такой старый, и там было так много всего, чтобы посмотреть, что никто не был готов заниматься приготовлением еды.

Я сказал: «Приготовьте что-нибудь: скоро солнце сядет, а я чувствую очень сильный голод, вы [тоже] проголодались. Весь долгий день мы бродили по горе...» ([Хотя] это было  изнурительно, но это было событие).

Они сказали: «Пока есть солнце, мы не хотим упустить. Еще немного вещей осталось посмотреть».

Я оказался единственным, кто был не приучен есть ночью. Они все ели ночью, так что вопроса не было. К девяти или десяти часам ночи они приготовили такую восхитительную еду, – и, особенно после голода в течение целого дня, голодания [по неволе], и хождений по горе, я оказался перед  дилеммой: что же делать? Тогда я сказал им: «Есть большая трудность. Я никогда не ел ночью, и религия, в которой я, к сожалению, рожден, полагает, что, если ты ешь ночью, то ты отправишься в ад. Я не хочу идти в ад лишь за одну ночную еду, но, также, я не могу спать. Тем более, аромат вашей еды такой сильный!»

Они уговаривали меня, [они] говорили: «Мы не скажем твоим родителям, и никому. Никто никогда не узнает, что ты ел ночью».

Я сказал: «Не в том дело, – я буду знать. Вопрос не в моих родителях или других людях. Вы можете сказать всему миру, но проблема не в том. Вот в чем трудность: я не могу [даже] помыслить о себе, что я ем ночью, после восемнадцати лет постоянного воспитания».

Но они убедили меня, - и [правильно:] меня надо было убедить. 

Я поел, но я не мог спать; меня рвало всю ночь. Причем, никого больше не выворачивало. Двадцать человек были со мной; все они спали: они были утомлены, они хорошо поели. Они хорошо спали. Мне же пришлось бодрствовать всю ночь: рвало. И до тех пор, пока я не очистился от съеденного, я не мог спать. Было уже утро, около пяти, когда я уснул. 

Все это навело меня на мысль: может быть, есть ночью это [все-таки] опасно. Всего лишь раз – и целая ночь стала адом!  И те, кто ел ночью всю свою жизнь...  а, может быть, идея, что они попадут в ад,  верна. Но, весь мир ест ночью. Если она верна, тогда все пойдут в ад. 

А эти двадцать друзей спят так прекрасно, – никого не рвало, значит не пища плоха, и нет ничего плохого в этих людях. Что-то [такое есть] плохое в моем воспитании: меня вырастили на неверном понимании. Но, раз уж ты принял что-то, оно вызывает ложную совесть, которая продолжает говорить тебе: «Не делай это, [а] делай это». 

Это  не сознание.

Сознание просто знает, что делать, что не делать. Нет вопроса выбора. Сознание это состояние безвыборное, – ты просто знаешь, что является правильным. 

Вы не рождаетесь с совестью. Она  было создана религиями, и они эксплуатировали человека посредством создания совести. Наступило время, когда мы должны отбросить слово «совесть», потому что оно стало связанно с долгим прошлым и несет нечестный подтекст. 

Вам следует использовать слово «сознание». Но сознание – это аромат вашего становления абсолютно тихим; оно не приходит с вашим рождением. Да, если вы сможете достичь сознания, у вас будет новое рождение; вы будете возрождены. 

Вот что подразумевал Иисус, когда он сказал Никодиму: «Пока ты не родишься вновь,  ты не поймешь меня».  Он не имеет в виду вашу следующую жизнь. Он имеет в виду, что вы должны будете трансформировать вашу сущность, подняться в своем сознании: «Только тогда ты сможешь понять меня».

Если у тебя есть сознание и тишина и медитативность, то нет необходимости в объявлении, что все человечество – это одно. Это так, – это твое переживание. И это не будет только братство, это будет братство и сестринство! Но это произойдет просто само собой; не нужно провозглашать это основным правом.

«Статья 2

Каждый человек должен обладать всеми правами и всеми свободами, провозглашенными настоящей Декларацией, без какого бы то ни было различия, как то: в отношении расы, цвета кожи, пола, языка, религии, политических или иных убеждений, национального или социального происхождения, имущественного, сословного или иного положения»

Все это – коровье дерьмо. 

Первое, о чём меня попросили, когда я приехал в Америку, было: я должен заявить под присягой, что я не анархист. Если же я анархист, то мне в Америку [никак] невозможно. Анархизм – это политическая идеология. 

Я не могу понять такого: эти люди стали провозглашать все это [по всему миру]. Кто собирается спросить их: «Когда же вы намерены заняться этим?»  Дискриминация повсюду, – в разных странах по-разному, – но дискриминация там есть. 

Человечеству надо восстать против этих так называемых  гуманитариев. Они считают, что они делают великие дела. 

Например, в Индии, за одинаковый объем работы женщине заплатят меньше. А в этой Декларации сказано, что за равный труд должно быть выплачено одинаковое вознаграждение, – идёт ли речь о мужчине или женщине, о белом или черном, не имеет значения. Но это не правда.

 В Америке, я был в шести тюрьмах, и во всех этих тюрьмах не было ни одного белого. В шести федеральных тюрьмах, которые были гигантскими: шестьсот человек, семьсот человек в одной тюрьме… – но все чернокожие. А вы говорите, что дискриминации там нет. Выглядит это странно: в белой стране все преступники черные. 

И это не всё. Я расспросил нескольких черных сокамерников – ведь все они [давно] любили меня; они видели меня по телевидению каждый день в течение пяти лет, и они вовлеклись в обсуждения сами. Они читали мои книги, и они были счастливы, что я, хоть на один день, прибыл в их тюрьму, – они будут помнить этот день всю свою жизнь. Я спросил их: «В чём состоит ваше преступление?»

 Они сказали: «Все эти люди, которых вы видите, не совершили никакого преступления. Они были арестованы таким же образом, – без какого-либо ордера на арест. И нам говорили снова и снова: «Вас будут судить на следующей неделе, завтра», – но это завтра никогда не наступает». Один человек сказал мне, что он находится там без суда уже девять месяцев. 

А вот эта Декларация говорит, что никто не должен быть арестован без ордера на арест, никто не должен содержаться в тюрьме, если не доказано, что он преступник. Невиновность не нуждается ни в каком доказательстве; вы должны доказать, что человек является преступником, только тогда вы можете держать его в тюрьме. Иначе, вы не можете держать его в тюрьме. Но люди находились там… девять месяцев, восемь месяцев, шесть месяцев в тюрьме, – а все [это] молодые люди. 

Так что я начал понимать смысл: дело не в том, чтобы они сделали что-то плохое. Причина состоит в том, что они молодые и революционеры. Они хотят прав для чернокожих, [таких же] равных прав для чернокожих. Таково их преступление. Но они не могут быть предоставлены суду из-за того, что суд освободит их, – вот они и держат их в тюрьме. Но это абсолютно преступно со стороны правительства США. 

Я видел только шесть тюрем и примерно три тысячи или четыре тысячи молодых черных людей. Возможно, что тысячи людей находятся в других тюрьмах. Они говорили мне: «Из-за такого сильного давления со всего мира… вот почему они будут вынуждены вас судить. Иначе, если бы мир остался безразличным, если бы средства массовой информации не распространяли по всему миру, что целое правительство поступает полностью преступно против невинного человека… Давление слишком велико, и глаза всех средств массовой информации устремлены на вас. И вот они – под нажимом, против желания, – направляют вас на суд». 

И всё же, им понадобилось двенадцать дней. Что также противоречит всеобщим правам человека. От места, где я был арестован, до [месторасположения] суда, пред которым я должен был предстать, всего пять часов лёта. Мой собственный реактивный самолет был там. [И] мы предложили им наш самолет; мы сказали: «Вы можете использовать своих пилотов; вы можете использовать своих людей, и вы сможете [сразу] доставить меня в суд. Какая надобность держать меня здесь в вашей тюрьме?»

Но для них было лучше доставлять меня только на своём самолете.  В этом заключалась целая стратегия: «Сегодня самолет не прибыл..., какие-то неполадки в самолете…,» – как будто у них был только один самолет, – «…пилот болен...». Им понадобилось двенадцать дней, чтобы выполнить пятичасовое путешествие. Но, глядя на других заключенных, я думал: «Это очень быстро, всего лишь двенадцать дней…»

  Каждое правительство продолжает творить всяческие противозаконные дела и все против всеобщих прав человека. А эти люди – представители правительств, и безо всякого стыда они составляют эту Декларацию, – возможно, даже не чувствуя, что они делают. Они лгут полностью – невинная ложь!

«Статья 3

Каждый человек имеет право на жизнь, на свободу и на личную неприкосновенность»

Но [сюда] смерть не включена, – а это существенно. Ведь рождение не в твоих руках (ты рождаешься не по своей воле), и теперь имеется только смерть. А выбор у тебя есть: или умереть без своего согласия, или умереть с достоинством человеческого существа, по своему собственному решению, – не дать шанс смерти, но уйти самостоятельно, когда пожил [достаточно].

Но они опасаются поместить [всеобщее право на] смерть сюда, потому что тогда все религии и все политические партии отступятся от них. Все должно быть утешительным: «Жизнь»… – но какая жизнь?

Только в прошлом году, шесть месяцев назад, в Европе Общий Рынок накопил горы масла и других пищевых продуктов. Люди умирали в Эфиопии – тысяча человек в день, – а у них были излишки, но зачем же им нужно отдавать это в  Эфиопию. Тот излишек должен быть затоплен в океане. Только чтобы потопить это, два миллиарда долларов было растрачено, – и это не стоимость продуктов, это была лишь работа по перевозке и затоплению их в океане. А они делают это каждые шесть месяцев, потому что каждые шесть месяцев набираются излишки, и вам требуются дополнительные складские помещения. И что вы будете делать с этим? – новый урожай поступает. Но вы не отдадите это Эфиопии. 

В Индии, пятьдесят процентов людей живут ниже медицинского стандарта питания, и двадцать пять процентов людей почти голодают. Пятьдесят процентов людей в деревнях едят только один раз в день – и когда я говорю «едят», не думайте о [ресторане в] гостинице «Тадж Махал». Это означает только хлеб, соль, немного соуса из манго или из других фруктов, – и это все. Это не еда. 

Пока мир не будет единым, мы не сможем дать каждому достаточного пропитания. 

И исходя из чего, [эти «добрые дяди»] заявляют: «У тебя есть право на жизнь!»? Да потому что [для обеспечения этого ничего не нужно] – человек [итак уже] есть; [а, с другой стороны, какие-то] люди умирают, [какие-то] люди умерли.

Америка делает то же самое, сталинская Россия делала то же самое. Это не является чем-то, происходящим только в Европе. Америка, каждые три месяца, топит свои излишки, – и это стоит миллиарды долларов. Во времена Сталина, Россия использовала пшеницу вместо угля в своих железнодорожных поездах, потому что пшеница более дешева, она в избытке, а уголь  трудно и дорого добывать в России. 

Люди умирают – это не важно. Люди голодают – это не важно.

«Статья 9

 Никто не может быть подвергнут произвольному аресту, задержанию или изгнанию»

Я был подвергнут, так что я – свидетель тому, что эта Декларация не используется ни одним правительством, и особенно, Америкой, которая была спонсором для этой Декларации. Я был задержан в Англии – но даже не по подсудной причине. Я хотел только побыть в течение шести часов в аэропорту в зале первого класса, потому что мои пилоты отлетали [положенное] свое время, и они хотели отдохнуть.  Это против правил для них: летать более двенадцати часов, так что мы должны были остановиться. 

Мои пилоты сказали: «Они могут устроить нам неприятность; они могут сказать, что зал первого класса и предназначен для  пассажиров первого класса, а Вы – не пассажир; у Вас свой собственный самолет. И  какого он класса, как они могут это решить?» Тогда я сказал моим друзьям, чтобы они купили два билета: два билета первого класса на утренний рейс. «Мы полетим  нашим самолетом, но купим два билета на случай, если они поднимут этот вопрос» – и они подняли этот вопрос. Тогда мы предъявили билеты!   

Офицер был потрясен. Он не думал, что у нас будут еще и билеты. Я спросил: «И о чем вы теперь думаете?»  Он ответил: «Я ничего не могу сделать. Я должен спросить старшее начальство».  И кто же был старшей властью?  Кажется, что это была премьер-министр сама. Когда офицер ушел, я заглянул в его папку; он оставил ее на столе. Правительство выдало ему указания. Я никогда не просил ни о какой въездной визе в Англию. Им не надо было беспокоиться. Но они решили в Парламенте, что мне нельзя пустить в страну (на случай, если я попрошу о разрешении). Когда тот человек  вернулся, я сказал ему: «Я не хочу в Англию, даже если вся Англия хочет, чтобы я попал в Англию, я – последний человек, который это сделает. У меня нет  никакого бизнеса в Англии, я только хочу поспать в зале. А из зала [ожидания] ты не можешь попасть в страну. Он  закрыт; ты останешься всего лишь в аэропорту. И аэропорт международный. Он – не Англия».  

Но он сказал: «Что я могу поделать? Таково указание сверху: «Если он будет настаивать, тогда арестуйте его. Это – единственный путь. Его можно держать в тюрьме в течение шести часов». Я должен был остаться в тюрьме в течение шести часов – даже безо всякой причины. 

Я не совершил никакого преступления, у меня были билеты, у меня был самолет, я всего лишь хотел отдохнуть. Но политики – из-за того, что я обличал их непрерывно, – были настолько напуганными, что даже мой шестичасовой сон в зале аэропорта оказался опасным для религии Англии, ее морали, ее облика. Я могу развратить молодежь, оставаясь в зале ожидания! 

Эти люди… – они не являются любящими  в отношении к человеческим существам. Нет у них также и никакого уважения к человеческому достоинству.

«Статья 18

 Каждый человек имеет право на свободу мысли, совести и религии; это право включает свободу менять свою религию или убеждения и свободу исповедовать свою религию или убеждения как единолично, так и сообща с другими, публичным или частным порядком в учении, богослужении и выполнении религиозных и ритуальных обрядов»

«Свобода мысли и выражения», – я никогда и не делал ничего другого, кроме того что выражал мои мысли. Если это – всеобщее человеческое право, тогда ни одно правительство не имеет ничего против меня. 

Я не занимаюсь политикой; я не заинтересован в какой-либо власти. Я просто говорю… говорю о вещах, в которых понимаю куда яснее, чем все эти слепые политики. 

Что страшного?  

Сейчас Папа римский созвал Мировую Конференцию Религий. Приглашены все главные священники и лидеры других религий. Мои санньясины
 из Италии пишут мне: «Мы настойчиво обращаемся к Папе, – и его секретарь очень интересуется Вами и желает выслать приглашение, но Папа римский  против этого». 

[Кстати,] действительно, в течение восьми месяцев итальянское правительство решало: давать ли мне трехнедельную туристскую визу или нет. И причиной всей этой задержки был Папа.  

И эти люди продолжают говорить: «Мы любим свободу мысли, свободу выражения».  

Никто не любит свободу мысли. Она должна поддержать его, тогда она любима. 

«Свобода выражения...» 

Папа римский внёс мои книги в черный список с целью, чтобы ни один католик не читал их. У них есть черный список. В средневековье, всякий раз, когда книга появлялась в черном списке, её сжигали во всей Европе. Теперь они не могут делать такого, но, самое большее, они могут сделать так: «ни один католик не должен читать этого». И католиков не так уж мало: семьсот миллионов человек, –мир, сам по себе. 

Так вот, оберегать их [таким способом] просто означает, что вы признали поражение; это просто означает, что у вас нет ответов мне. 

Но тогда к чему весь этот вздор по поводу «Всеобщей Декларации прав человека»?

«Статья 19

Каждый человек имеет право на свободу убеждений и на свободное выражение их; это право включает свободу беспрепятственно придерживаться своих убеждений и свободу искать, получать и распространять информацию и идеи любыми средствами и независимо от государственных границ»

Это не верно. Индийский парламент заставил индийских журналистов и сотрудников средств массовой информации не давать места моим идеям. 

Американское правительство оказало давление на индийское правительство с целью, чтобы сотрудникам средств массовой информации Запада не разрешали брать у меня интервью. 

Американское правительство две вещи делало: говорило всем правительствам Европы, и Австралии, что не надо позволять мне проживать в их странах, и, что меня отовсюду следует отправлять назад в Индию. Поэтому  все страны Европы приняли решения в своих парламентах, по которым мне не дозволено в эти страны, даже туристом на три недели. 

Американская идея такова: мне нельзя позволить въезд ни в какую другую страну, и [еще:] не позволить никому, кто хочет увидеть меня или навестить меня, разрешать въезд в Индию. Им кажется, что таким путем они смогут уничтожить движение санньясы.  

Это продолжается в действительности.  А на словах… красивые и большие лозунги... – но пустые.

«Статья 22

Каждый человек… … имеет право… … для свободного развития его личности… …»

Я не вижу, что вам позволено иметь свободу развития вашей личности. Во-первых, люди, которые написали это, не знают, что личность это фальшивая ваша часть, и её вообще не надо развивать.

Реальность же ваша – это ваша индивидуальность, которая должна быть найдена. Но они не говорят об индивидуальности. 

Они и не могли [даже] когда-либо помыслить о таком. Ведь они всего лишь личности, у них еще нет своего собственного ощущения, осознавания своей собственной индивидуальности. Естественно, они пишут слово «личность».

«Личность» – уродливое слово.

Оно означает маску; само происхождение слова идет от «маски». А мы не хотим, чтобы у людей были маски.

Людям надо быть естественными, непосредственными, самими собой.

«Статья 25

п.2. … … Все дети, родившиеся в браке или вне брака, должны пользоваться одинаковой социальной защитой»

Таким образом, если это верно, –  брак отменяется!  Если ребенок, рожденный в браке, и ребенок, рожденный вне брака, имеют одни и те же права, то брак теряет весь свой смысл. Какой смысл в браке?  Но у них нет мужества заявить это.

 И это, также, неверно [еще и] вот почему: нигде не уважают детей, рожденных вне брака. Их осуждают любым возможным способом. 

Я уделил так много времени этой чепухе, потому что эти люди, – и есть те самые люди, которые контролируют целый мир, и именно те люди, по головам которых следует колотить как можно больше. Они держали человечество в рабстве – этого больше нельзя позволять. 

У них нет никакого права на Декларацию. 

Право заявлять есть у нас.

Мы – люди. 

Что касается моих людей, то мы провозглашаем, что мы будем жить свободными, в любви, человечно. Мы вырастем в своей индивидуальности, и мы поможем каждому, кто приглашает и приветствует нас.

Единственное основное право состоит в том, чтобы стать богом. 

И пока ты  не нашел бога в себе, – все остальное является [чужеродным,] мирским. Когда в тебе открывается бог, одновременно открывается и все остальное.

Декларация прав человека для нового человека

(28 декабря 1986)

Вопрос: 
Возлюбленный Бхагаван,

25 декабря Вы говорили нам о Декларации прав человека. Вы представили её как политический инструмент для удержания человека в его нынешнем состоянии физического и психологического рабства, а чтобы обеспечить это, он остается неосведомленным относительно своего истинного потенциала становления божественным. Не смогли бы Вы сегодня изложить Вашу собственную Декларацию прав для нового человека?

Именно существование Декларации прав человека означает, что человечество всё ещё живёт  во многих видах рабства. Иначе, не было бы никакой необходимости в Декларации. Сама потребность в ней указывает на то, что человека обманывали в течение тысяч лет. И его обманывали таким хитрым путем, что если вы не поднимитесь над человечеством, вы не сможете увидеть, в каких невидимых цепях живёт человечество, в какой неволе, в какие невидимые тюрьмы заключен каждый человек.

Моя Декларация прав человека состоит из десяти основных положений.

Первое это жизнь.

Человек имеет право на достойную и здоровую жизнь; право жить так, чтобы он смог достичь своего полного расцвета. Этот полный расцвет является его правом. Он рождается с этими семенами, но общество не предоставляет ему почву, правильный уход, и любящую атмосферу.

Напротив, общество создаёт очень ядовитую атмосферу, полную злобы, ненависти, разрушений, насилия, войн. Право на жизнь означает то, что не должно быть больше войн. Это также означает, что никого не должны гнать в армии, заставлять воевать; право любого гражданина отказаться от этого. Но всё это не так.

Тысячи людей находятся в тюрьмах – особенно молодые люди, чувствующие и понимающие, – поскольку они отказались идти на войну. Их отказ стал преступлением, – а они просто говорили, что не хотят убивать людей.

Человеческие существа это не вещи, которые вы можете бездумно уничтожать. Они являются вершиной всеобщей эволюции. Уничтожать их по каким-либо соображениям, – будь то религиозные, политические, социалистические, фашистские… … – неважно какие мотивы… … Человек превыше всяческих мотивов, и недопустимо приносить человека в жертву ни на какой алтарь.

Так странно, что ООН объявляет фундаментальные права людей и при этом ничего не говорит о тех тысячах молодых людей, которые растрачивают впустую свою жизнь в тюрьмах по такой простой причине, как их отказ уничтожать жизнь. Однако, это имеет глубокие корни, которые  должны быть поняты.

Право на жизнь возможно только в совершенно другой атмосфере, которой не существует на Земле в данный момент. Убивают животных, убивают птиц, убивают морских животных, ради забавы. У вас нет кого-либо благоговения перед жизнью. А жизнь есть жизнь, – как у человеческих существ, так и у существ иных форм. Пока человек не осознает свое насилие над животными, птицами, он не сможет стать по-настоящему понимающим свое собственное право на жизнь. Если вас не заботят жизни других, то каково ваше основание предъявлять требование на такое право для себя?

Люди охотятся, убивая животных без нужды. Я гостил во дворце Махараджи Джамнагара. Он показал мне сотни львов, оленей – их головы.  Весь дворец был полон ими, и он, показывая их, говорил: «Этих животных я убил самолично».

Я спросил его:  «Вы выглядите симпатичным человеком. В чем же причина? Что сделали против Вас эти животные?»

Он ответил: «Дело не в причине, и не в том, что они сделали что-то плохое мне.  Это всего лишь игра».

Я сказал:  «Взгляните на это с другой стороны:  если лев убивает Вас, будет ли это игрой? Ваша жена, ваши дети, ваши братья – у кого-либо из них достанет мужества сказать, что это была прекрасная игра? Это будет трагедия. Если Вы убиваете, тогда это есть игра; если они убивают, тогда это бедствие. Эти двойные стандарты  показывают  вашу нечестность,  неискренность».

Он ответил:  «Я никогда не думал об этом».

Но, человечество в целом является не-вегетарианским; человечество поедает другие жизни.  Нет уважения к жизни как таковой. Если мы не создадим атмосферу  уважения к жизни, человечество не сможет реализовать эту цель: обретение своего фундаментального права на жизнь.

Во-вторых, поскольку ООН также объявляет, что жизнь является фундаментальным правом для человека, им злоупотребляют. Папа римский, Мать Тереза и их братия используют его для научения людей против контроля рождаемости, против абортов, против [контрацептивных] пилюль. Человеческий ум так изворотлив.

И они пользуются этим, «ведь это вопрос человеческих прав». Они говорят, что вы не можете применять методы контроля рождаемости, ведь они против жизни; у нерожденного ребенка есть такое же право на жизнь, как и у вас.  

Вот и должна быть проведена некая линия, потому что какова причина… ? 

По-моему, пилюля не разрушает прав человека; в действительности она готовит фундамент для них. Если Земля будет перенаселена, миллионы людей умрут от голода; будут войны. И этот путь, когда толпа взрывается, может привести человечество в очень нечеловечную ситуацию.

В Бенгалии был большой голод, тогда матери поедали своих собственных детей.  Люди продавали своих детей всего за одну рупию, за две рупии. И вы думаете, что люди, покупавшие их, покупали человеческие существа?  Нет, они покупали еду. 

Папа римский и Мать Тереза будут ответственны за всё это.

Пилюля просто не позволяет сформироваться ребенку в утробе матери, а поэтому и не возникает вопрос о правах человека. И вот, совсем недавно, ученые создали пилюли для мужчин тоже. Нет необходимости, чтобы только женщины принимали пилюли, мужчина может глотать их теперь. А ребенок не формируется при этих мерах; следовательно, фундаментальное право на жизнь в этом случае ни при чем. Но эти религиозные люди – шанкарачарьи в Индии, Аятолла Хомейни в Иране... и по всему миру, все религии выступают против методов контроля рождаемости. А они представляют собой единственные методы, которые могут предотвратить падение человека до состояния варваров. 

Я всецело поддерживаю методы контроля рождаемости.  Ребенок должен быть признан как человеческое существо, когда он рожден, – но так же и на тот момент у меня имеются некоторые оговорки... Если ребенок рождается слепым, если ребенок рождается калекой, если ребенок рождается глухим, немым, и мы не можем ничего сделать... И лишь потому, что жизнь не должна быть разрушена, этот ребёнок должен будет страдать – благодаря вашей глупой идее – в течение семидесяти лет, восьмидесяти лет. Зачем создавать ненужные страдания?  Если родители желают, ребенка следует отправить в вечный сон.  И нет здесь проблемы. Лишь тело возвращается к своим основным элементам, а душа перелетит в другую утробу. Ничего не уничтожается.

Если вы действительно любите ребенка, вы не захотите, чтобы он прожил семидесятилетнюю жизнь в горе, страдании, болезни, до старости. Так что, даже если ребенок рождается, и если он по медицинским показаниям не способен жить полноценной жизнью со всеми здоровыми ощущениями, тогда будет лучше, чтобы он уснул вечным сном и родился где-либо ещё, получив более здоровое тело.

Право на жизнь является сложным предметом. Никому не дано право убивать человека, даже во имя религии. Миллионы людей были убиты во имя религий, убиты служением Богу.

Никто не должен быть убит во имя политики. И опять, это уже было. Один только Иосиф Сталин убил миллион человек, своих собственных людей, когда он был у власти. Адольф Гитлер убил шесть миллионов людей. И случились тысячи войн.

Кажется, что на этой Земле мы осуществляем лишь одну задачу:  производим детей, поскольку нужны солдаты, растим детей, поскольку войны необходимы. Просто, чтобы увеличить население, Мухаммед говорил, что каждый мусульманин может взять в жёны четырех женщин, или даже больше. Он сам был женат на девяти женщинах. А причина заключена в войне, уничтожении жизни. Не из-за любви к девяти девушкам, он женился на них, а дело в простой арифметике. Если мужчина женат на девяти женщинах, он может произвести девять детей за один год. Если девять женщин выходят замуж за одного мужчину, это разумно, но когда наоборот, то девять мужчин женатых на одной женщине, возможно, не смогут произвести и одного ребенка. Они все испортят. Вероятнее всего, они убьют эту женщину!

Похоже, что человек это ни что иное, как  очевидный инструмент для большего разрушения, для новых войн. 

Население должно быть уменьшено, если человек хочет существовать, хочет иметь собственное достоинство, честь, своё право на жизнь, – и жить, танцуя, а не кое-как. Когда я говорю, что жизнь является фундаментальным правом, я подразумеваю жизнь, полную песен и танцев, жизнь в радости и благословении.

Второе мое пожелание – это любовь.

Любовь следует принять как одно из наиболее фундаментальных прав человека, а все общества разрушили это. Они разрушили это созданием института брака. Брак является ложным заменителем любви.

В прошлом женили маленьких детей. Они ещё не представляли, что такое любовь, и что такое женитьба. И  почему же женили  маленьких детей?  По простой причине:  прежде чем они станут парнями и девицами, прежде чем любовь возникнет в их сердцах, все двери должны быть закрыты.  Поскольку, как только любовь овладеет их сердцами, тогда станет очень трудно…

Женитьба детей является негуманной. Мужчине или женщине должно быть позволено выбирать своих партнеров и менять своих партнёров, в соответствии со своими чувствами. Это не дело правительства; обществу нечего тут делать. Это дело двух индивидов. Их уединенность священна.

Если два человека хотят жить вместе, им не нужно никакого разрешения от какого-либо священника или правительства.  Им необходимо разрешение их сердец. А в тот день, когда они почувствуют, что пришло время расстаться, опять же им не нужно чье-либо разрешение. Они могут расстаться как друзья, с прекрасными воспоминаниями дней их любви.

Любовь должна быть единственным поводом у мужчин и женщин для их совместной жизни. Никакой иной ритуал не нужен.

В прошлом, единственная проблема состояла в следующем: а что станет с детьми? Это был аргумент для брака. Но есть другие альтернативы, гораздо лучшие. Детей следует воспринимать не как собственность родителей, – они принадлежат всему человечеству. С самого начала детям следует разъяснить: «Всё человечество готово защищать вас и является вашим пристанищем. Мы, вот, можем быть вместе – мы будем за вами присматривать. А мы можем и не быть вместе; всё равно мы будем заботиться о вас. Вы – наши кровь и плоть, наши души».

На самом деле, это родительское владение детьми является одним из самых опасных установлений [традиций], которые человечество продолжает нести с собой. Этот корень идеи обладания. Вы не должны обладать своими детьми. Вы можете любить их, вы можете благословить их, но вы не можете владеть ими. Они принадлежат всему человечеству. Они пришли из запредельного; вы были всего лишь проходом. И не думайте о себе еще как-то иначе. Всё что вы можете сделать, делайте. 

Каждой общине, каждой деревне следует взять заботу о детях. Как только община начинает заботиться о детях, брак абсолютно выходит из употребления. А ведь это брак разрушает ваше основное право на любовь.

Если любовь человека свободна, то не будет черных и белых, и не будет этих уродливых дискриминаций, поскольку любовь не знает границ. Вы можете полюбить черного человека, вы можете полюбить белого человека.

 Любовь не знает религиозных писаний. Она знает лишь биение сердца, и она знает это с  абсолютной определённостью. Как только любовь свободна, она приготовит почву для других фундаментальных прав.

На поверку (если вы спросите ученых), лучше всего, если влюбленные различаются между собой как можно больше. Тогда у них родятся более здоровые дети, более разумные и сильные. Мы знаем это теперь; мы всё это используем по всему миру в отношении животных. Скрещивание дало нам лучших коров,  более хороших лошадей, более хороших собак. Но человек является странным созданием. Вы знаете секрет, но вы не улучшаете себя.

Все королевские семьи страдают. Они создают самое большое число идиотов, поскольку они продолжают устраивать браки среди своих. Королевская кровь не может быть смешена с кровью простого человека, – даже в двадцатом столетии мы думаем в понятиях королевской крови. Кровь представляет собой всего лишь кровь. Но, если всего одна дюжина семей будет постоянно устраивать браки только в своей среде, они создадут много разных болезней. 

Слабоумие – одна из них. Лишь взгляните на картину «Принц Уэльсский», и вы увидите, что я имею в виду, сказав о слабоумии. Им надоело, но они не могут выйти из своего малого круга. Я никогда не встречал ни одного разумного человека, принадлежащего к королевской семье, а в Индии я был знаком почти со всеми королевскими семьями. Не только отстаёт их умственное развитие, но и тела теряют много качеств.

Вы, должно быть, слышали имя Распутина. Перед русской революцией он стал самым важным человеком в России по той простой причине, что у ребенка царя была болезнь, – если он поранит себя случайно, тогда кровотечение невозможно остановить. Никакое лекарство не могло предотвратить это, не было пути лечения; кровь будет продолжать течь. И это один из симптомов при женитьбе близких родственников.

Распутин был великим гипнотизёром. Он не был святым, и он не был грешником, он был просто великим гипнотизёром. Ему удавалось с помощью гипноза препятствовать кровотечению у ребенка. Чего ни один врач не мог сделать, ... а ребёнок готовился стать преемником величайшей империи тех дней. Распутин, конечно, стал очень знаменитым. Без него жизнь ребёнка была в опасности.

Но до сих пор те королевские семьи, хотя они и потеряли свои королевства, свои империи, продолжают вступать в браки между собой. При этом рождаются очень слабые личности. Видели ли вы когда-нибудь, чтобы кого-нибудь из этих королевских семей объявили всемирной королевой красоты? Думаете ли вы, что английскую королеву Елизавету можно назвать красавицей? По всей Англии идет слух… Я не знаю, правда это или нет; следовательно, я не отвечаю за это. Этот слух состоит в том, что принц Филипп, муж королевы Елизаветы, является гомосексуалистом. Мне жалко бедного Филиппа. В сущности, любой, женившись на Елизавете, стал бы гомосексуалистом, так что он не должен беспокоиться об этом. Это вполне естественно.

А всего лишь две недели, или три недели тому назад, один из телохранителей принца Чарльза умер от болезни, под названием СПИД
. Но, вы не можете получить СПИД с неба. Никто не знает, кто же является святым духом, но он должен быть в этой королевской семье. И вскоре еще многие умрут, поскольку эта болезнь передается.

[Итак,] не должно быть никаких границ такого рода, когда индуист должен сочетаться только с индуисткой или брамин только с браминкой. На самом деле, правило должно быть таким: индиец никогда не должен жениться на индианке. Весь мир перед вами; найдите себе супруга где-то далеко, за семью морями. Тогда у вас будут дети более красивые, более здоровые, долгоживущие, значительно более смышленые, гении. Человек должен учиться скрещиванию, но это возможно лишь, если исчезнет брак, а любовь получит абсолютное уважение. Сейчас же её осуждают.

Третье важнейшее основное право… – потому что есть три важнейшие вещи в жизни: жизнь, любовь, и смерть.

Каждому должно быть дано это фундаментальное право, что с определенного возраста, когда он достаточно пожил и не хочет продолжать без надобности тащить себя... – поскольку завтра будет опять лишь повторение; он потерял всякий интерес к тому, что будет завтра – он имеет полное право покинуть тело. Это его основное право. 

Это его жизнь. Если он не хочет продолжать, никто не должен мешать ему. В самом деле, каждый госпиталь должен иметь специальную палату, в которую люди, желающие умереть, могут поступить за месяц, могут отдохнуть, порадоваться всему, о чем они мечтали всю свою жизнь, но не смогли осуществить, – музыке, литературе... если они захотели рисовать или лепить... 

И доктора должны позаботиться о том, чтобы научить их как следует расслабиться.  До настоящего времени смерть почти всегда была безобразной. Человек был жертвой, но это наша вина. Смерть можно превратить в празднование; вы только лишь должны научиться приглашать её, будучи расслабленным, умиротворенным. И в течение одного месяца люди, друзья, могут приходить повидаться с ними и побыть вместе. Каждая больница должна иметь специальные отделения – больше отделений для тех, кто собирается умереть, чем для тех, кто собирается жить. Позвольте им пожить, по крайней мере, в течение одного месяца, как императорам; таким образом, они смогут оставить жизнь без сожаления, без обиды, но лишь с глубокой благодарностью.

Вместе с этими тремя появляется четвертое: поиск истины.

Никого не надо обусловливать с детства в отношении какой-либо религии, философии, теологии, поскольку так вы разрушаете его свободу поиска. Помогите ему быть достаточно сильным. Помогите ему быть достаточно сильным, чтобы сомневаться, чтобы быть скептическим ко всему тому, во что верят все вокруг него. Помогите ему никогда не верить, но настаивать на узнавании. И не важно, что для этого нужно и сколько понадобится времени, пусть отправится в паломничество сам, в одиночестве, поскольку нет иного пути поиска истины.

Все другие – кто думает, что они христиане, кто думает, что они евреи, кто думает, что они индусы, кто думает, что они мусульмане – все они верователи. Они не знают.

Вера это чистый яд. 

Познавание приходит к цветению.

Поиск истины … вы никого не должны учить тому, что такое истина, потому что этому нельзя научить. Вам следует помочь человеку выяснить, разобраться. Поиск – это трудно, проще верить. Но истина – это не дешевка; истина является наиболее значительной вещью в мире. Вы не можете получить её от других, вы должны будете найти её сами. 

И чудо состоит в том, что в тот момент, когда вы решаете: «Я не стану жертвой какого-либо верования», –  вы уже прошли полпути в направлении истины. 

Если ваша решимость тотальна, вам нет нужды идти к истине, истина сама придет к вам. Вам лишь следует побыть в тишине достаточное время, чтобы воспринять её. Вам надлежит стать таким хозяином, чтобы истина смогла стать гостем в вашем сердце.

В настоящее время весь мир живёт в верованиях. Вот почему не сияют глаза, отсутствует изящество в людских жестах, нет силы, нет значения в их словах. Вера – фикция; она создает песочные замки. Легкий ветерок и ваш огромный замок будет разрушен.

Истина вечна, и найти её означает, что вы также становитесь частью вечности.

Пятое: для того, чтобы искать истину, все образовательные системы от детских садов до университетов будут создавать определенную атмосферу для медитации. 

Медитация не принадлежит ни к какой религии, и медитация не является верой. Она есть чистая наука внутреннего.

Изучение того, как быть молчаливым, изучение того, как быть наблюдательным, изучение того, как быть свидетелем; изучение того, что вы не ум, а нечто запредельное – сознание, – подготовит вас к восприятию истины.  

И именно истину многие люди называли «Бог», а другие – «нирвана». Иные люди давали другие названия истине, но она является тишиной без имени, спокойствием, ясностью. Покой такой глубокий, что вы исчезаете; и в тот момент, когда вы исчезаете, вы вступили в храм Бога.

Но странно то, что люди теряют треть своей жизни в школах, колледжах, и университетах, ничего не узнавая о тишине, ничего не узнавая о релаксации, ничего не узнавая о самих себе. Они знают о целом мире – и очень знаменательно, что они забыли только себя. Но, кажется, этому имеется причина…

Есть в Индии старинная история. Десять слепых переходили речку. Поток был очень сильным, так что они держались за руки. Вот они достигли другого берега, и кто-то предложил: «Мы должны пересчитать себя. Поток был такой сильный, а мы не можем видеть, – кого-то могло унести ветром, кого-то рекой». И вот они считают. Странно, но счет всякий раз заканчивался на девяти. Каждый пытается посчитать, но всегда получает девять. Один человек, сидящий на берегу реки, начинает смеяться – ведь это забавно! Но те десять слепых людей сидят там, плача, на глазах их слёзы, ведь они потеряли одного из своих друзей.

Этот человек подходит к ним и говорит: «В чем дело?»

Они объясняют ситуацию. Он говорит: «Встаньте все в линию. Я ударю первого человека, – он должен сказать “один”. Я ударю второго человека, – он должен сказать “два”, поскольку я ударю дважды. Я ударю третьего человека три раза, – он должен сказать “три”».

Довольно странно, но он находит десятого человека, которого потеряли. Они все благодарят его, они прикасаются к его ногам; они говорят: «Вы наш бог. Мы думали, что потеряли одного из наших друзей. Но, пожалуйста, не могли бы вы сказать нам… мы же тоже считали; каждый из нас пытался, но десятого здесь не было. Как он неожиданно появился?»

Человек отвечает: «Это древняя тайна, которую вы не поймете. Вы просто продолжайте свой путь».

В чем же состоит древняя тайна? Человек склонен забывать себя. По сути, человек живет всю свою жизнь, не вспоминая о себе. Он видит каждого, он знает каждого; он лишь забывает себя.

Медитация является единственным методом, в котором вы начнете отсчет с себя: «Один». 

А поскольку она не является частью какой-либо религии, то нет проблемы – медитация должна быть во всем мире, в каждой школе, в каждом колледже, в каждом университете. Пусть всякий, кто возвращается домой из университета, несет в себе глубину и медитативность бытия, с аурой медитации вокруг себя. Иначе, все, что он приносит домой, является чепухой, мусором. Он знает географию: он знает, где находится Тимбукту, он знает, где находится Константинополь, и он не знает где он сам.

Первым делом в жизни следует узнать, кто вы есть, где вы есть. Затем всё в вашей жизни начнет устраиваться, двигаясь в правильном направлении.

Шестое: свобода во всех измерениях.

Мы даже не свободны настолько, насколько свободны птицы и животные. Ни одна птица не обращается за паспортом в офис. В любой момент она может улететь в Пакистан; без въездной визы. Странно, только человек остается заключенным в нациях, в границах. Поскольку государство велико, вы склонны забыть, что вы заключены в тюрьму. Вы не можете выехать из него, вы не можете въехать в него. Это огромная тюрьма, и вся Земля полна больших тюрем.

Свобода во всех измерениях означает, что человек, где бы он ни родился, является частью одного человечества. Нации должны раствориться, религии должны раствориться, поскольку все они создают ограничения, – и порой очень забавные ограничения.

Я был в городе Девас. Там в течение двадцати лет джайнский
 храм не открывали. На храме висели три замка: один замок от дигамбаров, одной джайнской секты, второй замок от другой секты, светамбаров, и третий замок от полиции. В течение двадцати лет бедный Махавира
 находился внутри – без пищи, без ванной, без света. Жив ли он еще? или умер? – все-таки звуков-то не было слышно… по крайней мере он мог бы постучать и крикнуть: «Откройте двери и дайте мне выйти!»

Когда я это увидел, я спросил: «В чем здесь дело?»  – Я как раз проходил мимо и увидел три замка – большие замки, больше чем вы могли когда-либо видеть, – и я узнал историю.

В городе Девас имеется только один джайнский храм, и это как раз был тот самый. Джайнов мало; у них недостаточно денег, чтобы построить два храма, поэтому они сделали один храм и разделили время. До полудня с утра дигамбары будут проводить службу, а после полудня светамбары будут проводить службу… но там каждый день происходили стычки.

Различие между светамбарами и дигамбарами не велико, – такое по детски наивное и такое глупое. Дигамбары поклоняются Махавире с закрытыми глазами, а светамбары поклоняются Махавире с открытыми глазами. В этом и заключается единственное основное различие.

Так вот, о мраморной статуе… Можно изготовить ее либо с закрытыми глазами, либо с открытыми. Или надо встроить механизм, при включении которого глаза открываются, а при выключении … Но, такой высокой технологии не существует в Индии; иначе это было бы не трудно. Вы можете найти такой механизм в игрушках – красивая кукла, вы укладываете её, и она закрывает глаза. Вы возвращаете её в вертикальное положение, и она открывает глаза. Что-то могло же быть приспособлено.

И они кое-что приспособили, – примитивно, но они это приспособили. И этому следуют во всей Индии: Когда светамбары поклоняются статуе, глаза которой должны быть закрыты, они укрепляют ложные глаза сверху; они их просто приклеивают. Это простая процедура, не техническая; большой технологии здесь не надо. Но каждый день возникала проблема: в полдень, точно в двенадцать часов, светамбары ожидают. Ещё минута… а дигамбары продолжают службу, – и они знают, что задержались со службой немного дольше, – а светамбары приходят и начинают укреплять свои глаза на этой статуе, возникает драка.

Это происходило так много раз, что, наконец, полиция закрыла храм и объявила им: «Отправляйтесь в суд и получите решение». 

Так это и тянется, – как может суд решить, медитировал ли Махавира с закрытыми глазами, или с открытыми глазами? Реальность такова, что он обычно медитировал с полуоткрытыми глазами.

Родителям не следует давать ребенку какие-либо идеи о том, что такое жизнь, – никакой теологии, никакой философии, никакой политики. Его надо вырастить разумным и ловким насколько возможно, чтобы, когда он созреет, он смог отправиться в поиск. И это пожизненный поиск. Люди сегодня получают свою религию с рождением. А на самом деле, если вы можете получить вашу религию, когда вы умираете, то вы нашли её рановато. Это такое драгоценное сокровище, но оно возможно только со свободой – и свободой во всех направлениях, не только в религии.

Не должно быть государств, и национальных границ. Не должно быть религий. Человека должны воспринимать как человека. Зачем ограничивать его многими дополнениями. В настоящее время он не свободен ни в каком направлении.

Меня арестовали в Америке. В одной из тюрем штата Оклахома начальник сказал мне, что я должен написать моё имя как Дэвид Вашингтон. 

Я сказал: «Впервые кто-то говорит мне моё имя. Вы читаете мысли?»

Он слегка удивился. Затем спросил: «Это действительно ваше имя?»

Я сказал: «Конечно».

Он сказал: «Тогда замените его. Подойдет любое другое имя».

Но я сказал: «Вы знаете моё имя. Дэвид Вашингтон это не моё имя. И почему мне нужно писать Дэвид Вашингтон? И вы называете эту страну демократической! – и нет даже свободы написать своё собственное имя! Какие еще другие свободы у вас есть? И на вашей куртке большими буквами написано: “Департамент Юстиции. Начальник. США”».

 Я сказал: «По крайней мере, снимите вашу куртку. Дэвид Вашингтон – не моё имя, и я не собираюсь его писать».

Я сказал: «Впервые жизни я вижу, как демократия работает, как свобода работает. Я даже не свободен записать моё собственное имя. Какова же цель?» 

Он ответил: «Этого я не знаю. Мне приказали сверху: “Его имя  должно быть Дэвид Вашингтон, и называть его следует Дэвид Вашингтон в тюрьме”».

Я сказал: «Тогда уж вы заполняйте бумаги», – а это происходило посреди ночи, в двенадцать. Я сказал: «Заполните бумаги вы, – я не буду их заполнять, я отказываюсь – и затем я подпишу это».

Он торопился уйти домой, так что он заполнил форму. Я подписался своим именем. Он взглянул на это и сказал: «Но это же не похоже на  «Дэвид Вашингтон».

Я сказал: «Как оно может быть похоже? Я ведь не похож на Дэвида Вашингтона».

Он сказал: «Вы странный человек. Вы обманули меня».

Я сказал: «Вы обманываете сами себя. Вы прекрасно знаете мое имя. А завтра весь мир узнает, что так называемые демократии – свободные страны, говорящие так много о свободе – не способны даже позволить людям подписываться своими собственными именами». 

И я сказал: «Знаете ли вы причину, почему ваше вышестоящее начальство потребовало это?»

Он сказал: «Я не знаю».

Я сказал: «Это странно, потому что я знаю. Это же просто; логика в том, что даже если вы убьёте меня в тюрьме, никто не сможет отыскать, где же я исчез. Поскольку из ваших бумаг, из вашей картотеки следует, что я никогда не поступал в вашу тюрьму, – то вопрос о моём убийстве в вашей тюрьме и не возникает».

Он был в шоке. Я сказал: «Это же так просто. Иначе, нет нужды заменять мое имя; и у вас нет никаких полномочий».

Но в этом мире нет свободы в любых измерениях.

Я собирался поступать в колледж. Мои родители хотели, чтобы я пошел в естественнонаучный колледж или в медицинский колледж. Я сказал: «Я поступаю, или вы поступаете?»

Они сказали: «Конечно, ты поступаешь; при чем тут наше поступление?»

«Тогда», – сказал я, –  «оставьте это  мне».

Они сказали: «Мы можем оставить это тебе, но тогда запомни: мы не будем поддерживать тебя материально».

Я сказал: «Это – понятно».  

Я  ушел из дома без единой рупии. Я доехал поездом до университета без билета. Я должен был пойти к ревизору и рассказать ему: «Вот такое положение. Можете ли вы позволить мне проехать без билета?»

Он сказал: «Впервые в моей жизни кто-то подошел ко мне за разрешением! Люди убегают, люди обманывают меня, дурачат меня. Конечно, я возьму тебя, и на университетской станции я буду у ворот, так что, никто тебя не тронет».

Я пошел прямиком к вице-канцлеру и рассказал ему всю историю. И я сказал ему: «Я хочу изучать философию, но, по-видимому, отсутствует свобода даже в том, чтобы выбрать то, что я хочу изучать. Так что, вы должны предоставить мне стипендию, поскольку я не буду получать никакой финансовой помощи. Все равно, я буду учить философию, голодая… даже если я умру».

Он сказал: «Нет! Не делай так, поскольку тогда всю вину возложат на меня. Я предоставлю тебе стипендию».

С самого детства мы продолжаем калечить и уродовать свободы; мы пытаемся воспитать ребенка в соответствии с нашими желаниями. Я разговаривал с христианским миссионером, и он сказал: «Бог сделал человека по своему подобию». 

Я сказал: «В  этом заключена основа всякого рабства. Почему Бог должен сотворить человека по своему подобию? Кто он? – и дать свой собственный образ человеку, означает, что он уничтожил человека с самого начала».  А ведь это то, что делает каждый отец. 

Основное право человека – это быть самим собой.

И в подлинном человеческом обществе каждому должно быть позволено быть самим собой, – даже если он выберет просто быть игроком на флейте, и он не станет самым богатым человеком в мире, а будет попрошайкой на улицах.

По-прежнему я говорю о том, что свобода настолько ценна… Вы можете не быть президентом страны, вы можете быть просто нищим, играющим на флейте на улицах. Но вы являетесь самим собой, и в этом заключено такое глубокое удовлетворение, наполнение, что, если вы не знаете этого, вы не попали на поезд.

Седьмое:   одна Земля, одно человечество.

Я не вижу никакой разумной причины, почему должно существовать так много наций. Почему должно быть так много границ на карте? И они только на карте, помните. Их нет на Земле; их также нет в небе. А карта изготовлена человеком. 

Существование не сотворило эту Землю фрагментами.

Я вспомнил одного из моих учителей. Он был очень милый человек, и у него были свои методы обучения. Он был бунтарь такой.

Однажды он пришел и принес сколько-то кусочков картона, положил их на стол, и сказал всем нам: «Послушайте, это карта мира, но я разрезал её на куски, и перемешал их. А теперь любой, кто уверен в том, что сможет сложить их правильно и восстановить карту мира, подойдите».

Один попытался, неудачно; другой попытался, неудачно. Я продолжал наблюдать за ним и за людьми, которые терпели неудачу, и почему им это не удавалось.

Наблюдая неудачные попытки пяти человек, … я был шестым. Я подошел и перевернул все его картонки. Он сказал: «Что ты делаешь?»

Я сказал: «Подождите, я составляю карту. Пятерым не удалось, а я нашел секрет».

На оборотной стороне карты был рисунок человека. Я собрал этого человека, что было легче. С одной стороны человека собрали, а на другой стороне целая карта мира была восстановлена. В этом был ключ, который я искал, ожидая увидеть какой-нибудь намёк к разгадке. И когда другие собирали куски, я увидел, что что-то имеется на другой стороне. 

Учитель сказал: «Ты плут! Я надеялся, что ты начнешь первым, но когда ты не вышел, я понял, что ты выжидаешь, чтобы найти ключ. И ты нашел правильный ключ».

Мир разделен, поскольку человек разделен; человек разделен, поскольку мир разделен.

Начните с любого места; просто позвольте всему человечеству быть единым, и государства исчезнут, границы исчезнут. Это наш мир – одно человечество, одна Земля, и мы можем сделать ее раем. Сейчас же нет надобности описывать ад. Вы можете просто оглянуться вокруг; он здесь.

Я слышал историю. Умер человек. Он был вором, убийцей, насильником – вы называете преступление, и он его совершил уже. А когда ангелы стали уносить его, он сказал: «Конечно, вы доставите меня в ад».

Они сказали: «Нет».

Он сказал: «Что?»

Они сказали: «Ты был в аду, а теперь мы забираем тебя на небо. Старый ад находится в запустении, поскольку вы создали лучший ад, так что все грешники присылаются сюда». И эта история многозначительна.  Окидывая взглядом Землю, видишь, что человек находится в таком страдании, в такой муке, что, по-видимому, нет нужды для другого ада.

Но  мы  можем изменить всю ситуацию. Эта Земля может стать раем. И  тогда не понадобится ни какой рай; рай опустеет.

Восьмое:  уникальность каждой индивидуальности.

Очень прекрасное слово настолько неверно толкуется, что трудно даже вообразить, а это слово – «равенство».

Некоторые мыслители говорят, что человеческие существа равны. И ООН объявляет, что равенство является правом человека по рождению. Но никто не потрудился увидеть, что люди не равны, и никогда не были равными. Это абсолютно не-психологично.

 Каждый человек уникален.

В тот момент, когда вы все равны, вы – толпа, ваша индивидуальность улетела. Вы больше не являетесь самим собой, а лишь зубцом колеса.

Я учу ни равенству, ни неравенству – я учу уникальности. Каждая индивидуальность уникальна и имеет потребность быть уважаемой в своей уникальности. Поскольку каждая индивидуальность уникальна, то правом от рождения должно быть вот что:  равные возможности для их роста уникальными.

Это такой простой и очевидный факт. Две тысячи лет прошло, и вы не смогли произвести другого Христа. Двадцать пять столетий прошло, и вы не смогли произвести другого Гаутаму Будду. А вы всё ещё продолжаете говорить, что люди равны?

Человек уникален, и каждого следует уважать как мир сам по себе. Он не ниже кого бы то ни было, он не выше кого бы то ни было; он один. В этой единственности заключена красота. Вы больше не сборище, не толпа; вы – это вы сам.

Девятое:  мировое правительство.

Я абсолютно против правительств. Я – за одно правительство для всего мира. Это значит, что никакая война не будет возможна; это значит, что не нужны будут напрасные миллионы людей в армиях. Они могут быть производительны, они могут быть полезны, и если они вольются в человечество, всякая бедность исчезнет.

В настоящее время семьдесят процентов национального дохода каждой страны идет на армию, а остающиеся тридцать процентов – на все остальное. Если армии исчезнут, то семьдесят процентов дохода каждой страны смогут быть использованы. И не нужно быть бедными, и не нужно ни каких попрошаек.

Эти попрошайки, эти эфиопии, – они являются нашими творениями. С одной стороны, мы создаем огромные армии, а с другой стороны, мы убиваем людей голодом. И эти армии ничего не делают. Это просто профессиональные убийцы, профессиональные преступники, обученные преступники. Мы тренируем их к тому, чтобы убивать.

И мы толкуем о человечестве, мы рассуждаем о цивилизации, а все же семьдесят процентов нашего дохода идет на убийство.

Одно мировое правительство означает огромное изменение, революцию. Оно даст пользу всей Земле.

Во-вторых, если имеется одно мировое правительство, оно становится только функциональным. В настоящее время правительство не является функциональным, оно имеет реальную власть. Президент страны или премьер-министр страны… в функциональном правительстве будет иначе. Сейчас существует глава почтового ведомства; он является функциональной персоной, у него нет власти. У него есть работа, у него есть задача, но у него нет власти. В ней нет необходимости. Человек, управляющий вашими железными дорогами, какую власть имеет он? А президент ваших авиалиний, какую власть имеет он? Функциональная деятельность.

Если существует только одно правительство, оно автоматически станет функциональным. Прямо сейчас это невозможно, потому что  страх перед другими правительствами удерживает вас в боязни: «Делайте ваших лидеров сильными, дайте полную поддержку лидерам». Но если нет войны, то отсутствует и необходимость в том, чтобы кто-то имел власть, – война является причиной власти. И пока война не исчезнет из мира, не может исчезнуть и власть; они идут вместе.

Функциональное мировое правительство – подобно почте, железным дорогам, авиалиниям – будет эффективно, но без власти. Это будет прекрасный мир, где вы не знаете, кто президент, кто премьер-министр, – они ваши слуги. В настоящее время они стали вашими хозяевами, и чтобы сохранить свою власть, они должны удерживать вас в постоянном страхе. Пакистан готовится драться с Индией, так что вы должны отдать всю власть лидерам Индии. Китай собирается атаковать…

Адольф Гитлер написал в своей автобиографии, что если вы хотите оставаться у власти, то держите людей всегда в страхе. И он абсолютно прав. Иногда сумасшедшие люди тоже правы.

И десятое:  меритократия
. 

Демократия потерпела поражение.

Мы жили под правительствами многих типов – аристократия, монархия, городские демократии, – а сейчас мы видим, что весь мир увлекся идеей демократии. Но демократия не разрешила никаких проблем; она увеличила проблемы. 

Благодаря этим проблемам, такой человек, как Карл Маркс, способствовал диктатуре пролетариата. Я не сторонник диктатуры пролетариата, но у меня есть другая идея, которая идет далеко впереди демократии.

Демократия означает народное правительство: из народа, для народа, – но это только на словах. В Индии сейчас девятьсот миллионов человек. Как могут девятьсот миллионов людей иметь власть? Они должны делегировать власть кому-нибудь.

Так что, это не народ управляет, а те люди, которых выбрали. Каковы основания вашего выбора? Как вы осуществляете выбор? И способны ли вы выбрать правильных людей? Вы были подготовлены, обучены демократической жизни? Нет, ничего не было сделано.

Неосведомленными массами можно очень легко манипулировать с помощью совершенно незначительных вещей. Например, Никсон проиграл выборы Кеннеди, и единственной причиной было то, что Кеннеди выглядел на телеэкране лучше, чем Никсон; это результат анализа психоаналитиков. 

Никсон исправился. Когда он обнаружил это, перед следующими выборами, он исправился; он научился, как стоять, как ходить, как говорить, как одеваться. Даже цвет вашей одежды имеет значение на телевидении. Если вы пойдете туда в белой одежде, вы будете выглядеть как привидение.

Случайные соображения… кто-то говорит хорошо, – хороший оратор. Но это не значит, что он будет хорошим президентом. Кто-то производит хорошую обувь, – вы думаете, что это сделает его хорошим президентом?

Это произошло, когда Абрахама Линкольна избрали президентом. В день его вступительного обращения к Сенату, присутствующие испытывали злобу и раздражение, – ведь отец Линкольна был сапожником, и сын сапожника нанес поражение великим аристократам. Они были обижены.

Один заносчивый аристократ не смог перенести этого. Прежде чем Линкольн начал говорить, он сказал: «Подождите минуточку. Вы узнаёте меня? Вы, бывало, приходили со своим отцом в мой дом, ведь ваш отец делал обувь для моей семьи. Вы обычно помогали ему». – И весь Сенат рассмеялся. Это была попытка унизить Линкольна.

Но вы не можете унизить людей, подобных Абрахаму Линкольну. Он сказал: «Я очень благодарен вам за то, что вы напомнили мне в этот момент о моем умершем отце. Ведь мой отец был наилучшим сапожником во всей стране, и я знаю, что я никогда не смогу стать наилучшим президентом так же, как он был наилучшим сапожником. Он до сих пор впереди меня».

Какой используете вы критерий? Как вы умудряетесь?

Вот почему я считаю, что дни демократии закончились. Необходима новая система, основанная на достоинстве [on merit]. У нас есть тысячи университетов по всему миру. Почему же заурядные, неосведомленные массы выбирали людей, которые будут обладать огромной властью в течение пяти лет? А сейчас есть такая сила, что она может разрушить весь мир.

Меритократия означает то, что именно образованные в определенной сфере люди смогли бы голосовать в той сфере. Например, только преподавателям страны следует выбирать министра образования. Тогда у вас будет наилучший министр образования, насколько это возможно. Министром финансов вам следовало бы выбрать кого-то, знающего финансы, кого-то, кто знает сложности экономики. Но этот выбор возможен только для людей, хорошо знающих экономику и финансы, – и таких людей имеются тысячи. На каждый пост… избранный человек должен быть избран экспертами.

Министр здравоохранения должен быть избран всеми докторами, хирургами, медицинскими экспертами, учеными, работающими в области медицины. Тогда у нас будет самое лучшее из нашей одарённости, и мы сможем положиться на это лучшее, чтобы сделать жизнь всего человечества более спокойной, более счастливой, более богатой.

Эту идею я называю меритократия. Когда вы наберете, таким образом, определенную группу, – тогда президента и премьер-министра могут выбирать эти люди. Они будут духом нашего времени; они смогут выбрать премьер-министром, президентом кого-то…, или они могут выбирать их из членов парламента. И в отношении парламента нам следует также ввести градации. 

Например, следует признать, что избирать способны лишь люди, окончившие, по крайней мере, ВУЗ. Всего лишь достижение 21 года от роду не означает, что вы способны правильно выбрать человека.  В двадцать один год вы ничего не знаете о жизни и её сложностях. По крайней мере, должно быть высшее образование у людей, избирающих членов парламента, или сената (или… назовите, как угодно). Таким путем мы сможем создать образованное, совершенное, культурное правительство.

Прежде чем мировое правительство состоится, каждая нация должна пройти через меритократию. И стоит нам насладиться плодами меритократии, … – тогда эти народы смогут понять, что если мы сумеем объединить весь мир под единым правительством, то жизнь может определённо быть радостью; жить прекрасно, – не отрекаться, а радоваться.

До сих пор, что бы ни происходило, было случайным. Наша история до наших дней  это ни что иное, как история катастроф.

 Мы должны остановить это. Сейчас   мы должны решить, что будущее не будет случайным. Оно будет создано нами; и наш мир сможет стать величайшей возможностью для созидания.

Это твое право по рождению

(1 сентября 1979; г. Пуна, Индия)

Вопрос:

Бхагван, можно ли создать Будду или Христа или развить его в любом обычном человеке? Или же Будда и Христос уже рождаются таковыми? «Каждый человек – Будда, каждый человек – Христос», –  я чувствую, что это неправда.

Бал Кришна Бхарти,

Будду или Христа невозможно создать, потому что Будда – это ваша внутренняя природа. Ее не нужно создавать. Ее также не нужно развивать, – она уже случилась, она уже внутри вас. Ее нужно только раскрыть, только обнаружить.

Сокровище уже у вас, вам нужно только найти ключ, чтобы открыть дверь. Вам не нужно создавать сокровище, вам не нужно развивать сокровище, вам нужно только найти правильный ключ. Вы забыли про ключ, – но ключ тоже внутри вас. Бог обеспечивает вас всем, что необходимо на пути, вы приходите абсолютно подготовленные. Но общество отравляет, калечит каждого ребенка, потому что Будда или Христос бесполезны для общества; они не служат никакой утилитарной цели.

Чем вам может быть полезен Будда? Какую пользу вы можете из него извлечь? Он – прекрасный цветок, но цветы не приносят никакой пользы. Цветами нужно наслаждаться, их нужно любить и ценить. Вы можете танцевать вокруг них, вы можете наслаждаться их красотой, но они не товар на рынке. Какую пользу вам может принести полная луна? Вы не можете ее продать, вы не можете ее купить, вы не можете извлечь из нее выгоду. Полная луна не сможет пополнить ваш банковский счет.

Поэтому общество не заинтересовано в Будде или Христе. Будда – это полная луна, Будда – это цветок лотоса, Будда – это птица, парящая в небе. Будда – это поэма, Будда – это песня, Будда – это празднование. Но поскольку они совершенно бесполезны, общество в них не заинтересовано. В действительности, оно даже боится этих людей. Оно хочет, чтобы вы были рабами, чтобы вы были винтиками в его механизме. Оно хочет, чтобы вы послушно служили его интересам. Оно не хочет, чтобы вы были мятежниками, а Будда не может не быть мятежником.

Будда не может следовать глупым заповедям политиков, моралистов, пуритан или священников. Это те люди, которые эксплуатируют, подавляют человечество. Они разрушают в каждом ребенке малейшую возможность когда-либо стать Буддой. Они начинают его калечить, они начинают его отравлять. За много веков они изобрели множество способов, как это сделать.

Удивительно, что изредка какому-нибудь ребенку все же удается этого избежать; должно быть, священники и политики совершают какой-то промах, когда ребенку удается избежать ловушки и стать Буддой.

Бал Кришна, каждый человек рождается, чтобы стать Буддой; в каждом человеке есть семя буддовости. Но я понимаю твой вопрос.

Ты говоришь: Я чувствую, что это неправда. 

Да, если смотреть на толпу, то это кажется неправдой. Если бы это было правдой, тогда было бы много Будд, но мы так редко встречаем Будду. Мы знаем только, что две тысячи пятьсот лет назад некий Гаутама Сиддхарта стал Буддой. Кто знает, правда это или нет? Возможно, это просто миф, красивая сказка, опиум для толпы, утешение для масс, чтобы они могли надеяться, что когда-нибудь тоже станут Буддами. Кто знает, был ли Будда исторической реальностью?

Вокруг Будды было сплетено столько историй, что он кажется скорее мифологической фигурой, чем реальностью. Когда он просветлел, боги спустились с небес, играли прекрасную музыку и танцевали вокруг него. Как это может быть историческим фактом? И с небес на него сыпались цветы – из золота и серебра, из алмазов и изумрудов. Кто поверит в то, что это исторический факт?

Да, я согласен, это не историческая реальность. Это поэзия. Но она символизирует что-то историческое, потому что то, что произошло с Буддой было настолько уникально, что это можно описать только с помощью поэзии. Будду не осыпали настоящие цветы, но когда кто-то становится просветленным, ликует все существование, – потому что мы от него не отделены.

Когда у вас болит голова, страдает все ваше тело, а когда боль проходит, все ваше тело чувствует себя хорошо, благополучно. Мы не отделены от существования. И пока вы не становитесь Буддой, вы остаетесь головной болью – головной болью для себя, головной болью для других, головной болью для всего существования. Вы остаетесь шипом в плоти существования. Когда головная боль проходит, когда шип превращается в цветок, когда человек становится Буддой, огромная боль, которую он причинял себе и другим, исчезает.

Конечно, –  я ручаюсь за это, я сам через это прошел, – конечно, все существование ликует, танцует и поет. Как это выразить? Это не что-то видимое, это невозможно снять на пленку. Отсюда поэзия, отсюда эти метафоры, символы, сравнения.

Говорят, что когда Будда родился, его мать сразу умерла. Возможно, это исторический факт, возможно, нет. Я чувствую, что это не исторический факт, потому что считается, что всегда, когда рождается Будда, его мать сразу умирает. Это не так. Было много Будд, – мать Иисуса не умерла, мать Махавиры не умерла, мать Кришны не умерла. Возможно, мать Гаутамы Сиддхарты действительно [сразу] умерла, но это не означает, что всегда, когда рождается Будда, его мать тут же умирает. По крайней мере, исторически это не подтверждается.

Но в этом есть определенный смысл, не исторический. Под матерью понимается не родная мать, под матерью понимается все прошлое. Когда вы становитесь Буддой, вы рождаетесь заново; все ваше прошлое становится вашей матерью, ее чревом. В тот момент, когда рождается Будда, в тот момент, когда вы становитесь просветленным, умирает все ваше прошлое. Эта смерть необходима.

Вот это действительно правда. Это случилось с Махавирой, с Кришной, с Иисусом; это случается всегда. Именно это имеется в виду, когда говорится, что мать Будды всегда умирает. Чтобы понять это, вы должны быть очень восприимчивыми.

Я понимаю, что, глядя на большую часть человечества, трудно поверить, что у каждого человека есть возможность стать Буддой или Христом. Глядя на семя как можно поверить, что однажды оно станет лотосом? Просто глядя на семя, рассекая его, разве вы сможете сделать вывод, что каждое семя когда-то станет лотосом? Кажется, что между ними нет вообще никакой связи. По облику семени этого не скажешь, а если его рассечь, внутри не окажется ничего, только пустота. И, тем не менее, в каждом семени заключен лотос, – так же, как в каждом человеке заключен Будда.

Ты спрашиваешь: Можно ли создать Будду или Христа или развить его…?
Нет, его нельзя создать, и его нельзя развить: его нужно открыть, его нужно обнаружить. Он уже внутри. Нужно просто достичь своей самой сокровенной сердцевины, и ты обнаружишь заключенного там Будду, ты обнаружишь Христа. Будда и Христос означают одно и то же – наивысшее состояние сознания.

Ты спрашиваешь: … в любом обычном человеке?

Я ни разу не встречал ни одного обычного человека. Я встречал тысячи людей, я смотрел в глубины тысяч самых разных людей, но я никогда не встречал обычного, заурядного человека. Каждый человек уникален, необычен, незауряден, исключителен. Бог никогда не создает обычных людей, Бог создает только уникальные сознания.

Отбрось эту идею обычности, – это оскорбление для человечества.

И ты спрашиваешь: Или же Будда и Христос уже рождаются таковыми?
Нет, никто не рождается таковым. Мы все рождаемся одинаковыми. Это просто еще одна уловка ума, чтобы избежать роста. Если установлено, что Будда уже рождается Буддой, Христос – единственный сын Бога, а Кришна – реинкарнация Бога, это становится прекрасной стратегией, чтобы избегать роста: «Что мы можем поделать? Если мы не Будды, в этом нет нашей вины, – мы не родились таковыми. А если Будда – это Будда, то что с того? Он родился Буддой. В этом нет его заслуги; он ничего особенного для этого не сделал. Если бы мы родились, как Будда, мы бы тоже были Буддами. Но мы родились как обычные люди».

Это стратегия ума. Ум очень хитер, его уловки очень тонки, – остерегайся его. Никто не рождается Буддой, но каждый приходит с потенциалом стать Буддой. И не говори «Я чувствую, что это неправда», – как ты можешь это чувствовать, пока ты не стал Буддой? Ты можешь только думать и делать выводы, но ты не можешь чувствовать.

Послушай меня! Я чувствую, что каждый может стать Буддой. И я это чувствую, потому что я тоже был обычным человеком… но потом вдруг произошел этот взрыв, потом вдруг пришел этот свет, потом вдруг эта медитативность расцвела. Ты тоже можешь стать Буддой, это твое право по рождению. Не поддавайся уловкам ума, – будь бдительным, осознанным.

Жить скучно

(4 января 1980; г. Пуна, Индия)
Вопрос:

Ошо, я чувствую, что жизнь так скучна! Что мне делать?

Бридж Мохан, положение вещей таково: ты уже сделал достаточно. Ты сделал жизнь скучной – вот достижение! Жизнь – такой экстатический танец, а ты умудрился свести её к скуке. Ты сотворил чудо! Чего же ты ещё хочешь сделать? Ты не сможешь сделать большего, чем это. Жизнь и скука? Ты, должно быть обладаешь ужасной способностью не замечать жизнь.

Только недавно я говорил, что неведение означает способность: не замечать. Ты, должно быть, не замечаешь птиц, деревья, цветы, людей. Иначе… Жизнь настолько бесконечно прекрасна, настолько непонятно прекрасна, –  что если ты сможешь видеть это, ты будешь смеяться безостановочно. Ты будешь хохотать и хохотать (по крайней мере, про себя).

Жизнь не скучна – это ум скучен. И мы создаём такой ум, такой прочный ум, наподобие Великой Китайской стены вокруг себя, которая не позволяет жизни проникнуть к нам. Ум отсоединяет нас от жизни. Мы становимся изолированными, у нас не остаётся ни единого окошка. Живя за тюремной стеной, вы не видите утреннего солнца, вы не видите трепета парящих птиц, вы не видите ночного неба полного звёзд. И, конечно, вы начинаете думать, что жизнь это скука. Ваш вывод не верен. Вы пребываете в неверном пространстве; вы живёте в неправильном контексте.

Ты, должно быть, религиозный человек, Бридж Мохан. Ведь, чтобы сделать жизнь скучной, человек должен быть религиозным, он должен быть очень обученным. Он должен знать христианство, индуизм, ислам. Он должен много почерпнуть из Вед, Корана, Библии. А ты, должно быть, очень крепко информирован. Человек, который настолько информирован, настолько знающий, создаёт такую толстую стену из слов – бесполезных слов, пустых слов – вокруг себя самого, что становится неспособным видеть жизнь.

Знания – это помеха, они заслоняют жизнь.

Отставь в сторону свои знания! И затем взгляни свободными глазами… и жизнь… вот она: непрерывное удивление. И я не говорю о некой неземной жизни – обыкновенная жизнь настолько необычайна. В маленьких вещах вы найдёте присутствие Бога – детский смех, танец павлина, лай собаки. Но вы не сможете видеть, если ваши глаза покрыты знаниями. Беднейший человек в мире это тот человек, который живёт за занавеской знаний.

Живущие умом это беднейшие. Богатейшими являются те, которые раскрыли окно не-ума, которые живут из не-ума.

Бридж Мохан, это не только твой опыт, ты не один такой. На самом деле, большинство людей согласятся с тобой. Они вообще не находят ничего удивительного нигде. Удивления и сюрпризы, сюрпризы и удивления – ну вот же они; ведь жизнь никогда не та же самая, она постоянно изменяется и выкидывает такие непредсказуемые коленца. Как вы смогли остаться не задетыми этим самым чудом её? Единственный способ оставаться не задетыми это прилепиться к своему прошлому, к своему опыту, к своему знанию, к своей памяти, к своему уму. Тогда вы не можете видеть то, что есть; вы продолжаете упускать настоящее.

Упустите настоящее – и вот вы уже живёте в скуке. Будьте в настоящем – и вы будете удивлены: нет никакой скуки, совсем. Начинайте воспринимать окружающее всё более и более как дети. Станьте детьми снова! Вот что такое медитация: снова жить подобно детям, т.е. возродиться, стать невинными снова и не-знающими. Вот об этом-то мы и говорили недавно. Сказал Мастер: «Не-знание является самым сокровенным».

Да, ты, похоже, стал чужим жизни, отсюда скука. Ты позабыл близость и непосредственность. Ты больше не соединяешь (не мост). Знание функционирует как стена – невинность функционирует как мост.

Снова начни смотреть детскими глазами. Иди и снова собирай раковины на морском берегу. Малыш, собирающий ракушки – похоже, что он нашёл груду бриллиантов. Как он трепещет! А вот он строит замок из песка – ах, как он поглощён, абсолютно исчез, как будто нет ничего важнее, чем строительство песчаных замков. Посмотрите на малыша, бегущего за бабочкой… и станьте снова ребёнком. Начните гоняться за бабочками снова. Стройте песчаные дворцы, собирайте ракушки.

Не живите, как будто вы знаете. Ничего вы не знаете! Всё что вам известно, – это об и о. В момент, когда вы знаете что-либо, скука исчезает. Узнавание (познавание) – это такое приключение, что скука не может существовать. Конечно, она существует, если «всё известно»; в процессе же узнавания ей нет места.

И позвольте мне напомнить вам: я не говорю о чём-то божественном или эзотерическом; я говорю просто об ЭТОЙ жизни. Всего лишь с большей ясностью, с большей прозрачностью посмотрите вокруг… и жизнь – это весело! 

Приложение:

Всеобщая Декларация прав человека

Принята и провозглашена резолюцией 217 А (III) Генеральной Ассамблеи ООН от 10 декабря 1948 года.

ПРЕАМБУЛА

Принимая во внимание, что признание достоинства, присущего всем членам человеческой семьи, и равных и неотъемлемых прав их является основой свободы, справедливости и всеобщего мира; и 

принимая во внимание, что пренебрежение и презрение к правам человека привели к варварским актам, которые возмущают совесть человечества, и что создание такого мира, в котором люди будут иметь свободу слова и убеждений и будут свободны от страха и нужды, провозглашено как высокое стремление людей; и

принимая во внимание, что необходимо, чтобы права человека охранялись властью закона в целях обеспечения того, чтобы человек не был вынужден прибегать, в качестве последнего средства, к восстанию против тирании и угнетения; и 

принимая во внимание, что необходимо содействовать развитию дружественных отношений между народами; и 

принимая во внимание, что народы Объединенных Наций подтвердили в Уставе свою веру в основные права человека, в достоинство и ценность человеческой личности и в равноправие мужчин и женщин и решили содействовать социальному прогрессу и улучшению условий жизни при большей свободе; и

принимая во внимание, что государства-члены обязались содействовать, в сотрудничестве с Организацией Объединенных Наций, всеобщему уважению и соблюдению прав человека и основных свобод; и

принимая во внимание, что всеобщее понимание характера этих прав и свобод имеет огромное значение для полного выполнения этого обязательства,

Генеральная Ассамблея, 

провозглашает настоящую Всеобщую декларацию прав человека в качестве задачи, к выполнению которой должны стремиться все народы и государства с тем, чтобы каждый человек и каждый орган общества, постоянно имея в виду настоящую Декларацию, стремились путем просвещения и образования содействовать уважению этих прав и свобод и обеспечению, путем национальных и международных прогрессивных мероприятий, всеобщего и эффективного признания и осуществления их как среди народов государств-членов Организации, так и среди народов территорий, находящихся под их юрисдикцией. 

Статья 1

Все люди рождаются свободными и равными в своем достоинстве и правах. Они наделены разумом и совестью и должны поступать в отношении друг друга в духе братства. 

Статья 2

Каждый человек должен обладать всеми правами и всеми свободами, провозглашенными настоящей Декларацией, без какого бы то ни было различия, как-то в отношении расы, цвета кожи, пола, языка, религии, политических или иных убеждений, национального или социального происхождения, имущественного, сословного или иного положения. 

Кроме того, не должно проводиться никакого различия на основе политического, правового или международного статуса страны или территории, к которой человек принадлежит, независимо от того, является ли эта территория независимой, подопечной, несамоуправляющейся или как-либо иначе ограниченной в своем суверенитете.

Статья 3

Каждый человек имеет право на жизнь, на свободу и на личную неприкосновенность. 

Статья 4

Никто не должен содержаться в рабстве или в подневольном состоянии; рабство и работорговля запрещаются во всех их видах. 

Статья 5

Никто не должен подвергаться пыткам или жестоким, бесчеловечным или унижающим его достоинство обращению и наказанию.

Статья 6

Каждый человек, где бы он ни находился, имеет право на признание его правосубъектности.

Статья 7

Все люди равны перед законом и имеют право, без всякого различия, на равную защиту закона. Все люди имеют право на равную защиту от какой бы то ни было дискриминации, нарушающей настоящую Декларацию, и от какого бы то ни было подстрекательства к такой дискриминации. 

Статья 8

Каждый человек имеет право на эффективное восстановление в правах компетентными национальными судами в случаях нарушения его основных прав, предоставленных ему конституцией или законом. 

Статья 9

Никто не может быть подвергнут произвольному аресту, задержанию или изгнанию. 

Статья 10

Каждый человек, для определения его прав и обязанностей и для установления обоснованности предъявленного ему уголовного обвинения, имеет право, на основе полного равенства, на то, чтобы его дело было рассмотрено гласно и с соблюдением всех требований справедливости независимым и беспристрастным судом. 

Статья 11

1. Каждый человек, обвиняемый в совершении преступления, имеет право считаться невиновным до тех пор, пока его виновность не будет установлена законным порядком путем гласного судебного разбирательства, при котором ему обеспечиваются все возможности для защиты. 

2. Никто не может быть осужден за преступление на основании совершения какого-либо деяния или за бездействие, которые во время их совершения не составляли преступления по национальным законам или по международному праву. Не может также налагаться наказание более тяжкое, нежели то, которое могло быть применено в то время, когда преступление было совершено. 

Статья 12

Никто не может подвергаться произвольному вмешательству в его личную и семейную жизнь, произвольным посягательствам на неприкосновенность его жилища, тайну его корреспонденции или на его честь и репутацию. Каждый человек имеет право на защиту закона от такого вмешательства или таких посягательств. 

Статья 13

1. Каждый человек имеет право свободно передвигаться и выбирать себе местожительство в пределах каждого государства. 

2. Каждый человек имеет право покидать любую страну, включая свою собственную, и возвращаться в свою страну. 

Статья 14

1. Каждый человек имеет право искать убежища от преследования в других странах и пользоваться этим убежищем. 

2. Это право не может быть использовано в случае преследования, в действительности основанного на совершении неполитического преступления, или деяния, противоречащего целям и принципам Организации Объединенных Наций. 

Статья 15

1. Каждый человек имеет право на гражданство. 

2. Никто не может быть произвольно лишен своего гражданства или права изменить свое гражданство. 

Статья 16

1. Мужчины и женщины, достигшие совершеннолетия, имеют право без всяких ограничений по признаку расы, национальности или религии вступать в брак и основывать свою семью. Они пользуются одинаковыми правами в отношении вступления в брак, во время состояния в браке и во время его расторжения. 

2. Брак может быть заключен только при свободном и полном согласии обеих вступающих в брак сторон.

3. Семья является естественной и основной ячейкой общества и имеет право на защиту со стороны общества и государства.

Статья 17

1. Каждый человек имеет право владеть имуществом как единолично, так и совместно с другими. 

2. Никто не должен быть произвольно лишен своего имущества. 

Статья 18
Каждый человек имеет право на свободу мысли, совести и религии; это право включает свободу менять свою религию или убеждения и свободу исповедовать свою религию или убеждения как единолично, так и сообща с другими, публичным или частным порядком в учении, богослужении и выполнении религиозных и ритуальных обрядов. 

Статья 19

Каждый человек имеет право на свободу убеждений и на свободное выражение их; это право включает свободу беспрепятственно придерживаться своих убеждений и свободу искать, получать и распространять информацию и идеи любыми средствами и независимо от государственных границ.
Статья 20

1. Каждый человек имеет право на свободу мирных собраний и ассоциаций. 

2. Никто не может быть принуждаем вступать в какую-либо ассоциацию. 

Статья 21

1. Каждый человек имеет право принимать участие в управлении своей страной непосредственно или через посредство свободно избранных представителей. 

2. Каждый человек имеет право равного доступа к государственной службе в своей стране.

3. Воля народа должна быть основой власти правительства; эта воля должна находить себе выражение в периодических и нефальсифицированных выборах, которые должны проводиться при всеобщем и равном избирательном праве путем тайного голосования или же посредством других равнозначных форм, обеспечивающих свободу голосования. 

Статья 22
Каждый человек, как член общества, имеет право на социальное обеспечение и на осуществление необходимых для поддержания его достоинства и для свободного развития его личности прав в экономической, социальной и культурной областях через посредство национальных усилий и международного сотрудничества и в соответствии со структурой и ресурсами каждого государства. 

Статья 23
1. Каждый человек имеет право на труд, на свободный выбор работы, на справедливые и благоприятные условия труда и на защиту от безработицы. 

2. Каждый человек, без какой-либо дискриминации, имеет право на равную оплату за равный труд. 

3. Каждый работающий имеет право на справедливое и удовлетворительное вознаграждение, обеспечивающее достойное человека существование для него самого и его семьи, и дополняемое, при необходимости, другими средствами социального обеспечения. 

4. Каждый человек имеет право создавать профессиональные союзы и входить в профессиональные союзы для защиты своих интересов. 

Статья 24

Каждый человек имеет право на отдых и досуг, включая право на разумное ограничение рабочего дня и на оплачиваемый периодический отпуск. 

Статья 25
1. Каждый человек имеет право на такой жизненный уровень, включая пищу, одежду, жилище, медицинский уход и необходимое социальное обслуживание, который необходим для поддержания здоровья и благосостояния его самого и его семьи, и право на обеспечение на случай безработицы, болезни, инвалидности, вдовства, наступления старости или иного случая утраты средств к существованию по не зависящим от него обстоятельствам. 

2. Материнство и младенчество дают право на особое попечение и помощь. Все дети, родившиеся в браке или вне брака, должны пользоваться одинаковой социальной защитой. 

Статья 26

1. Каждый человек имеет право на образование. Образование должно быть бесплатным по меньшей мере в том, что касается начального и общего образования. Начальное образование должно быть обязательным. Техническое и профессиональное образование должно быть общедоступным, и высшее образование должно быть одинаково доступным для всех на основе способностей каждого. 

2. Образование должно быть направлено к полному развитию человеческой личности и к увеличению уважения к правам человека и основным свободам. Образование должно содействовать взаимопониманию, терпимости и дружбе между всеми народами, расовыми и религиозными группами, и должно содействовать деятельности Организации Объединенных Наций по поддержанию мира. 

3. Родители имеют право приоритета в выборе вида образования для своих малолетних детей. 

Статья 27

1. Каждый человек имеет право свободно участвовать в культурной жизни общества, наслаждаться искусством, участвовать в научном прогрессе и пользоваться его благами. 

2. Каждый человек имеет право на защиту его моральных и материальных интересов, являющихся результатом научных, литературных или художественных трудов, автором которых он является. 

Статья 28

Каждый человек имеет право на социальный и международный порядок, при котором права и свободы, изложенные в настоящей Декларации, могут быть полностью осуществлены. 

Статья 29

1. Каждый человек имеет обязанности перед обществом, в котором только и возможно свободное и полное развитие его личности. 

2. При осуществлении своих прав и свобод каждый человек должен подвергаться только таким ограничениям, какие установлены законом исключительно с целью обеспечения должного признания и уважения прав и свобод других и удовлетворения справедливых требований морали, общественного порядка и общего благосостояния в демократическом обществе. 

3. Осуществление этих прав и свобод ни в коем случае не должно противоречить целям и принципам Организации Объединенных Наций.

Статья 30

Ничто в настоящей Декларации не может быть истолковано, как предоставление какому-либо государству, группе лиц или отдельным лицам права заниматься какой-либо деятельностью или совершать действия, направленные к уничтожению прав и свобод, изложенных в настоящей Декларации. 

  � 1) Bhagawan Shree Rajneesh on Basic Human Rights. Rajneesh Foundation Europe, 1987, (70 страниц).


     2) Ошо Раджниш. Права нового человека. М. «Триэль», 1994, 56 страниц (Примеч. ред).


�  Публикация более полная; учитывает современные реалии и содержит оригинальную фотографию (Примеч. ред).


�  Всеобщая Декларация прав человека. (ПРЕАМБУЛА). Принята и провозглашена резолюцией 217 А (III) Генеральной Ассамблеи от 10 декабря 1948 года. (Примеч. ред).


� Всеобщая Декларация прав человека. Принята и провозглашена резолюцией 217 А (III) Генеральной Ассамблеи от 10 декабря 1948 года. (Примеч. ред).


�  Всеобщая Декларация прав человека. Здесь, продолжение цитирования Статьи 1, – см. предыдущую сноску. (Примеч. ред).


� Всеобщая Декларация прав человека. Здесь, продолжение и завершение  цитирования Статьи 1, – см. предыдущую сноску. 


Точно так же и далее оформлено цитирование текста Всеобщей Декларации прав человека в этой главе. (Примеч. ред).


�  Санньясин, санньясинка – от слова «санньяса». Санньяса – древняя аскетическая традиция  духовного поиска, и в основе ее – отречение от мира. 


 Раджниш (Ошо) создал Нео-санньясу, неприемлющую аскетизм, основанную на развитии осознанности человека, изучении себя,  бытии «здесь и сейчас»; бытии свободным в самой гуще мира. (Примеч. ред.).


� Обращаем внимание читателя на то, что к настоящему времени неполитизированные передовые научные круги от медицины заявляют об этой болезни как о фикции, как о провокации, имеющей далеко не безобидную цель: получать легкие «законные» деньги, не считаясь при этом с реальным положением вещей. Рекомендуем книгу: «СПИД: приговор отменяется», А.А.Дмитриевский, И.М.Сазонова – М.: ООО «Издательство «Олимп»; ООО «Издательство АСТ», 2003, – 365 с. 


  Что же касается смерти телохранителя принца Чарльза, то, вероятно, эта информация муссировалась международными СМИ  в 1986 году.(Примеч. ред.).


�  Джайнизм – одна из национальных древних религий Индии, ровесница буддизма. (Примеч. ред.).


�  Махавира – мистик; его приверженцы и основали джайнизм примерно 2500 лет тому назад. (Примеч. ред.).


�  Меритократия – теория, согласно которой власть должна осуществляться людьми, отличающимися своими достижениями, способностями и профессиональной компетентностью, а не социальным происхождением или приписываемым статусом. Лат. Meritus – достойный и греч. Kratos – власть. См. в интернет: http://encycl.yandex.ru – «Общественные науки от Глоссария». (Примеч. ред).





